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NARIZENI VLADY
ze dne 22. listopadu 1999

o pfepravnim fidu pro vefejnou drazni nakladni dopravu

Vldda natfizuje podle § 879a k provedeni § 772
zdkona ¢&. 40/1964 Sb., oblansky zdkonik, a podle
§ 771 k provedeni § 629 zikona & 513/1991 Sb.,
obchodni zdkonik:

CAST PRVNI
UVODNI USTANOVENT

§1
Pfedmét upravy
(1) Nafizeni vlidy o pfepravnim fidu pro vefej-
nou drdzni ndkladni dopavu (déle jen ,Zelezniéni pie-
pravni ¥dd“) stanovi podminky pro pfepravu véci nebo
zivych zvitat jako vozové zdsilky nebo jako spésniny,

podminky pro odpovédnost dopravce z prepravni

smlouvy o pfepravé véci nebo Zivych zvifat, vietné
podminek pro plnéni jedné pfepravni smlouvy vice do-
pravci na drdze celostdtni a na drdhdch regiondlnich,
a upravuje vztahy mezi dopravcem a odesilatelem z3-
silky, mezi dopravcem a pifjemcem za51lky a mezi do-
pravci navzdjem  pii plnén{ jedné pfepravni smlouvy
vice dopravci.

(2) Pro naklddku nebo vyklidku a pfepravu vo-
zovych zdsilek na vlecce, u nichZ ndsleduje nebo pted-
chdzi uzavfeni pfepravni smlouvy pro pfepravu po
drize celostdtni nebo po drahich regiondlnich, se vzta-
huji ustanoveni Zelezni¢ntho ptepravniho fddu pfimé-
fené.

(3) Tento zelezniéni pfepravni fdd se vztahuje na
vnitrostdtni pfepravu vozovych zdsilek nebo spésnin

ve vefejné drdzni ndkladni dopravé. Pro mezinarodn{
piepravu vozovych zisilek ve vefejné drdzni ndkladnf

dopravé se pouzije ustanoveni Zelezni¢niho pfeprav-
ntho fidu jen tehdy, stanovi-li to mezmarodm
smlouva, kterou je Ceskd republika vizdna') a kterd
byla Vyhlasena ve Sbirce zdkona.

§2
Vyklad nékterych pojmu

Pro ucely tohoto nafizeni vlidy se rozumi:

a) ndkladnim listem pfepravni doklad o uzavfeni

smlouvy o pfepravé véci nebo Zivych zvifat jako
vozové zisilky,

!y Vyhldska & 8/1985 Sb., o Umluvé o mezindrodni Zelezniéni prepravé (COTIF), ve znéni sdéleni

¢. 251/1991 Sb. a sdélenf & 274/1996 Sb.

b) pfepravnim listem pfepravni doklad o uzavieni
smlouvy o pfepravé véci nebo zivych zvitat jako
spésniny,

c) odesilatelem fyzicka’ nebo prévnické osoba uve-

dend v piepravnim dokladu, ejimz jménem se

podivd zdsilka k pfepravé s prlslusnym preprav-
nim dokladem,

d) pfijemcem fyzickd nebo pravnickd osoba uvedend
odesilatelem v pfepravnim dokladu, které je zi-

silka podle pfepravniho dokladu uréena,

zédsilkou véc nebo Zivd zvifata podand k prepravé
s pfepravnim dokladem jako vozovd zisilka nebo
jako spésnina,

f) vozovou zédsilkou zdsilka, k jejiz pfepravé je treba
nejméné jeden samostatny Vuz podani k prepravé
s ndkladnim listem; za vozovou zisilku se pova-
Zuji téZ prizdné nebo lozené kontejnery nebo vy-
meénné ndstavby prepravované na drdZnim vozidle
a drdzni vozidla v prdzdném nebo loZeném stavu,
kterd nejsou ve vlastnictvi dopravce prepravuji-
ctho zdsilku a jsou podand odesilatelem k pfepravé
s nikladnim listem,

spésninou zdsilka omezené hmotnosti a rozmérd,
kterou lze snadno naklddat a Vyklaidat podané
k pfepravé s prepravnim listem a pfepravovand
urcenymi vlaky vefejné drdZni osobni nebo ni-
kladni dopravy,

g)

h) dodacf lhitou doba, do jejthoz uplynuti se do-
pravce zavazuje piepravit zdsilku ze stanice ode-
silaci do stanice urleni a pfichystat ji piijemci

k pfevzeti,

1) rychlou vozovou zisilkou vozovd zdsilka podand
k pfepravé s dodaci lhtitou nejméné o 25 % kratsi
nez dodaci lhuta stanovend Zelezni¢nim preprav-
nim fadem,

j) pruvodcem vozové zisilky osoba povéfend ode-
silatelem, kterd béhem ptepravy pecuje o zdsilku,

k)

prepravnimi podmmkaml podminky stanovené
zelezniénim prepravnim fddem,

) smluvnimi pfepravnimi podminkami podminky
vyhldSené dopravcem, obsahujici podrobnosti
prepravnich podminek.

¢. 61/1991 Sb., sdéleni
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CAST DRUHA
PREPRAVA VOZOVYCH ZASILEK

Vznik a splnéni pfepravni smlouvy

§3

(1) Uzavfenim pfepravni smlouvy vznikd pravn{

vztah mezi dopravcem a odesilatelem, jehoZz obsahem
je zdvazek dopravce prepravit za pfepravné a podle
piepravnich podminek vozovou zisilku z odesilac sta-
nice do stanice uréeni a vydat ji uréenému pifjemci.

(2) Pfepravni smlouva je uzavfena ptrevzetim vo-
zové zisilky dopravcem k pfepravé a potvrzenim pfi-
jeti vozové zdsilky k prepravé dopravcem v nikladnim
listu. Uzavfeni pfepravni smlouvy se prokazuje vy-
plnénym ndkladnim listem potvrzenym dopravcem.

(3) Vyplnény ndkladni list pfedklddd odesilatel
pro kazdou vozovou zisilku poddvanou k piepravé.
Jako vozovou zdsilku Ize podat k prepravé jednim ni-
kladnim listem 1 skupmu vozu naloZenou stejnym dru-
hem véci nebo zwych zvitat uréenou jednomu pfijemci
v jedné stanici urleni.

(4) Za splnenl povinnosti podle zvlastnich prav-
nich predplsu, ) které musi byt splnény pfed podejem
vozové zasilky k piepravé, odpov1da odesilatel. Ode-
silatel odpovidd za spravnost jim uvedenych ddaji v na-
kladnim listu.

(5) Osoba, kterd pfi uzavirdn{ pfepravn{ smlouvy
predlozi dopravc1 vyplnény ndkladni list, se povazuje
za osobu oprdvnénou jednat jménem odesilatele.

(6) Preprava kontejnerti a vyménnych nstaveb se
uskutec¢niuje podle podminek piepravy Vozovych zdsi-
lek. Do ndkladniho listu se u pojmenovéni pfepravo-
vané zdsilky uvede kromé identifika¢niho ¢isla kontej-
neru nebo vyménné ndstavby téZ oznaleni obsahu z3-
silky, pfepravované v kontejneru nebo vyménné nd-
stavbé, nebo tudaj, Ze kontejner nebo vyménnd
ndstavba se pfepravuje v prazdném stavu.

§ 4

(1) Pfeprava vozové zasilky je ukondena vyrozu-
ménim pifjemce o jejim pfichystani nebo pfistavenim
vozové zdsilky na misto urfené k odbéru vozové zi-
silky v dobé obsluhy, dohodnuté mezi dopravcem a p¥i-
jemcem.

(2) DPfepravni smlouva je splnena vyddnim vozové
zasilky dopravcem pifjemci zapsanému v nakladnim
listu. Pfevzeti zdsilky pfijemcem musi byt v ndkladnim
listu potvrzeno.

(3) Vozovd zdsilka muze byt vyddna téz jiné

osobé neZ prijemci, pokud se prokiZe plnou moci
udélenou pfijemcem uvedenym v ndkladnim listu. Tato
plnd moc se pfipoji k odbérnému listu.

§5
Nakladni list a jeho nalezitosti
(1) Nékladni list vyddvd dopravce. Ndkladni list
sestdvd ze Ctyf dila:
a) prvop1s nakladniho hstu, ktery se vyda ve stanici
urlenf se zdsilkou pfijemci,

b) déetnf list, ktery doprova21 zésilku ze stanice ode-
silaci a7 do stanice urent a po splnéni pfepravni
smlouvy zustane dopravci, ktery zdsilku vydal,

c) odbérny list, ktery doprovdzi zdsilku ze stanice
odesilaci az do stanice urcen{ a po potvrzeni pre-
vzeti zdsilky pffjemcem zustane dopravci, ktery
zdsilku vydal,

d) druhopis nikladniho listu, ktery se vyda ve stanici
odesilaci odesilateli po ptijeti zdsilky k pfepravé.
(2) Nikladni list obsahuje

a) ndzev stanice odesilaci a stanice urleni,

b) jméno a pfijmeni, rodné &islo a adresu odesilatele,
jde-li o fyzickou osobu,

c) obchodni jméno (ndzev), identifikaéni &islo a sidlo
odesilatele, jde-li o pravnickou osobu,

d) jméno a pfijmeni a adresu pfijemce, jde-li o fyzic-
kou osobu, a obchodni jméno (ndzev), identifi-
ka¢ni &islo, pokud je odesilateli znimo, a sidlo p¥i-
jemce, jde-li o pravnickou osobu,

e) pojmenovani obsahu pfepravované zisilky, vietné
oznaceni nebezpeénych véci,

f) hmotnost obsahu pfepravované zdsilky nebo jiny
tdaj o mnozstvi obsahu pfepravované zisilky,

g) seznam listin, které jsou pfiloZeny k ndkladnimu
listu,

h) seznam listin, které s pfepravovanou zisilkou sou-
viseji a nejsou k ndkladnimu listu pfiloZeny, s uve-
denim mista jejich uloZeni,

1) obchodni jméno, identifikaéni &islo a sidlo do-
pravce, ktery uzavird pfepravni smlouvu,

j) Cislo vozu,

k) identifikaéni ddaje o plombdch,

1) datum a hodina uzavfeni pfepravni smlouvy,
m) podaci a dodacf ¢&islo ndkladniho listu,

n) dovozné a poplatky s pfepravou souvisejici,

0) potvrzen{ pfevzeti zdsilky pffjemcem s uvedenim
dne a hodiny pfevzeti.

%) Naptiklad zdkon & 166/1999 Sb., o veterindrni pédi a o zméné nékterych souvisejicich zdkont (veterindrni zikon).
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Udaje v ndkladnim listu uvedené pod pismeny a) aZ h)
vypliiuje odesilatel, ostatni ddaje vypliuje dopravce.

(3) Nikladni list mtize obsahovat dalsi ndleZitosti
stanovené ve smluvnich pfepravnich podminkdch.

(4) K ndkladnimu listu se ptiklddaji listiny poZa-
dované spravmml utady podle zvld§tnich pravnich
predplsu ) a dalsi listiny s pfepravovanou zdsilkou sou-
visejici.

(5) Uetnf list ndkladniho listu se uschovd u do-
pravce v &iselném poradi podle kalenddiniho roku nej-
méné pét rokli od data ukonéeni pfepravni smlouvy.

§6

Podminky placeni pfepravného

Dovozné a dal$i poplatky podle smluvnich pie-
pravnich podminek za provedeni pfepravy (dile jen
»prepravné®) hradi odesilatel, nedohodne-li se s do-
pravcem jinak. Nehradi-li pfepravné odesilatel, uvede
se dohodnuty zptsob thrady pfepravného v nikladnim
listu.

§7
Véci vylouéené z prepravy
(1) Z pfepravy jsou vyloudeny véci nebo Ziva zvi-
fata,
a) jejichz preprava je zakdzdna mezindrodni smlou-
vou') nebo opatfenimi spriavnich ufadud, prede-
v§im z divodu zdravotnich a bezpecnostnich,

b) které se rozméry, hmotnosti nebo tpravou nehod{

k zddané ptepravé s ohledem na zafizeni drihy

nebo drdzni vozidla nebo s ohledem na zajistén{

bezpecnosti provozovani drdhy a drdZni dopravy,

c) které lze prepravovat jen pti splnéni zvldStnich

podminek (§ 13) a tyto podminky nejsou splnény,
(ddle jen ,véci vyloulené z prepravy®).

(2) Pokud véci vyloudené z piepravy podle od-
stavce 1 byly poddny k pfepravé a v ndkladnim listu
nebyly spravné pojmenoviny a dopravce zjistil, Ze jsou
obsahem vozové zisilky,

a) vozovou zisilku vriti odesilateli, zadrzel-li zi-
silku v odesilac{ stanici,

b) vozovou zisilku vyloudi z prepravy, zadrZel-li z4-
silku na cesté, a o této skutecnosti vyrozumi ode-
silatele nebo pfijemce.

§8
Pfebirani vozové zasilky dopravcem
a jeji vydavani prijemci
(1) Pfepravovand zdsilka musi byt balena, do
vozu naloZena a v ném uloZena a zajiSténa tak, aby
pii pfepravé byla chrdnéna pfed ztritou a poskozenim
a pred vznikem $kody vlivem jeji pfirozené povahy
a aby zdsilka nezpusobila $kodu na jiné pfepravované

zésilce nebo na voze & na soucdstech drihy nebo na
zivotnim prostfedi a aby nedoslo k samovolnému po-
hybu pfepravované zisilky nebo jeji ¢dsti. Zjisti-li do-
pravce nespravné uloZenou nebo nezajisténou zdsilku,
je opravnén odmitnout pfepravni smlouvu uzavfit.

(2) Zasilku naklddd na svou odpovédnost a zajis-
tuje proti pfipadnému poskozeni pfi pfepravé odesila-
tel. Viiz nebo zdsilka, je-li to ucelné a technicky moz-
né, se opatiuje plombami, které, pokud nejsou poru-
Seny, jsou dikazem o skuteénosti, Ze po dobu trvini
pfepravni smlouvy nedoslo k neoprdvnéné manipulaci
se zdsilkou.

(3) Pfed prevzetim vozové zdsilky k pfepravé se
dopravce v odesilac{ stanici presved01 zda jsou splneny
podminky pro sjedndni pfepravni smlouvy, zejména
zda

a) ndzev stanice uréeni v ndkladnim listu odpovidd
skute¢nému ndzvu stanice a rozsahu poskytova-
nych pfepravnich sluzeb v této stanici,

b) &islo vozu uvedené v nikladnim listu souhlasi
s Cislem na voze, v némz je zdsilka naloZena,

c) je mozné zapolit pozadovanou prepravu po-
ddvané zdsilky po zjisténi, Ze nebylo vyhldSeno
prechodné omezeni nebo zastaveni drazni do-
pravy na pfepravni cesté,

d) podle udaji v ndkladnim listu neni pfekroena
ptipustnd loznd hmotnost zdsilky ve voze, dovo-
lend hmotnost na ndpravu a jind omezeni platnd
pro prepravni cestu,

e) jsou splnény zvldstni podminky pro pfepravu né-
kterych zésilek,

f) podle udaje v ndkladnim listu nejsou poddviny
k pfepravé véci vyloudené z pfepravy,

g) jsou splnéna opatfeni spravnich dfadu, které musi
odesilatel splnit pfed podejem zdsilky k pfepravé,

h) k ndkladnimu listu jsou pfiloZeny listiny v ném
uvedené jako jeho ptilohy.

(4) Vydej vozové zasilky se provddi v pfitomnosti
zdstupct dopravce a prijemce. Pfi preddvini se do-
pravce presvédci, zda &islo vozu je totozné s Cislem
uvedenym v ndkladnim listu, zda nenastaly okolnosti
nasvédcujici tomu, Ze doslo k poskozeni nebo ztrité
zasilky, a neni-li poskozen viiz. Dopravce vozovou zd-
silku pfedd pfijemci po potvrzeni o jejim prevzeti na
odbérném listu.

§9
Dodaci lhtta

(1) Dodacf lhiita pro pfepravu zisilky z odesilact
stanice do stanice urcenf se sklidd z doby potfebné pro
uzavienf prepravni smlouvy a odesldni zdsilky (ddle jen
»yypravni lhita®) a z doby potfebné pro pfepravu zi-
sﬂky z odesilaci stanice do stanice urlenf a jejf prichys-
tani pifjemci k odbéru (ddle jen ,pfepravni lhuta®).
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(2) Dodaci lhiita ¢ini

a) pro vozové zdsilky:

1. vypravnf 1hGita .ccoooeeenececrccerenen 12 hodin,
2. ptepravni lhita — za kazdych i jen
zapo€atych 200 km ..o 24 hodin,
b) pro spé&sniny:
1. vypravaf 1hGita .coovevcevveciercccrennee 12 hodin,
2. ptepravni lhita — za kazdych i jen
zapocatych 400 km ..o 24 hodin,

nedohodne-li se dopravce s odesilatelem o dodacf Ihité
jinak.

(3) Dodaci lhata zaéind plynout od 0.00 hodin

dne ndsledujictho po dni, v némz byla pfepravni

smlouva uzavfena. Vypravni lhiita se do dodaci lhaty
zapolitd pouze jednou bez ohledu na pocet ztiastné-
nych dopravcd na plnéni jedné pfepravni smlouvy.
Pfepravni lhiita se pocitd za dhrnnou ptepravni vzda-

lenost ze stanice odesilaci do stanice uréeni. Pfepravn{

vzdélenost se pocitd v tarifnich kilometrech.

(4) Dodaci lhtta neplyne po dobu zadrZeni vo-
zové zésilky na pfepravni cesté z divodu trvdni pie-
pravni prekdzky (§ 11).

§ 10

Zména prepravni smlouvy

(1) Pfepravni smlouvu pro pfepravu vozovych
zésilek je mozZno na ndvrh odesilatele zdsilky zménit,
pozaduje-li vozovou zdsilku

a) zadrZet na cesté,

b) vritit do odesilaci stanice,

¢) vydat jiné osobé neZ piijemci oznaenému v ni-
kladnim listu,

d) vydat v jiné stanici nez ve stanici uréeni uvedené
v ndkladnim listu.

(2) Odesilatel muze od prepravni smlouvy od-
stoupit, jestlize vozovd zdsilka neopustila odesilaci sta-
nici.

(3) Prepravni smlouvu na nivrh odesilatele nelze
zménit v ptipadech, jestlize ptijemce

a) prevzal vozovou zisilku,
b) pozidal o zjiSténi stavu vozové zdsilky z davodu
poskozen{ nebo &istené ztrity vozové zdsilky.

(4) Pfepravni smlouvu nelze zménit, jestlize by
ndvrh odesilatele na zménu piepravni smlouvy zptso-
bil rozdéleni zisilky.

%) § 773 ob&anského zdkoniku.

§ 11
Piepravni prekazky
a prekazky pfi dodani vozové zasilky

(1) Pfepravni prekdzkou se rozumi zdvada na zi-
silce nebo poskozeni vozu, které z divodu zajistén{
bezpeéného provozovini dréhy a drdzni dopravy a za-
jistén{ bezpecnosti osob a Zivotniho prostfedi znemoz-
fiuje dalsi prepravu zdsilky; tim neni dotéena odpovéd-
nost za vzniklou $kodu. Pfepravni piekdzkou je téz
okolnost, pro kterou nelze v dalsi pfepravé pokracovat
z dtvodu nesjizdnosti drihy v disledku Zivelni po-
hromy nebo nehody nebo jiného neptedvidaného na-
ru$eni provozuschopnosti drhy.

(2) Nemuze-li byt pfepravni smlouva plnéna pro
prepravni pfekdzku, kterd vznikla v dobé od uzavten{
ptepravni smlouvy az do jejtho splnéni a kterd bude
trvat vice nez 48 hodin, dopravce neprodlené zpravi
odesilatele zdsilky o pfepravni pfekiZce prokazatel-
nym zpusobem a vyzddd si ndvrh, jak se zdsilkou na-
lozit. Nepodi-li odesilatel do 48 hodin od obdrzeni
zpravy o vzniku pfepravni prekdzky proved1telny ni-
vrh, jak se zdsilkou naloZit, dopravce ukonéf pfepravu
a takovéto zasilka se povazuje za nevyzvednutou véc
podle zvldstniho pravniho predpisu.’)

(3) Pii prepravé Zivych zvitat nebo véci podléha-
jicich rychlé zkdze zpravi dopravce odesilatele
o nemoznosti dalsi pfepravy vzdy bez ohledu na dobu
trvdni prepravni prekdzky.

(4) Nemuze-li byt pfepravni smlouva splnéna vy-
ddnim vozové zdsilky dopravcem pifjemci proto, ze
ptfjemce odmitd zdsilku pfevzit nebo pifjemce zdsilky
nelze zjistit, jde o prekdzku pti doddni.

(5) Pfi vzniku prekazky pfi doddni vozové zi-
silky z divodu na strané pifjemce podle odstavce 4
dopravce neprodlené zpravi odesilatele prokazatelnym
zpusobem a vyzddd si ndvrh, jak se zdsilkou nalozit.
Odesilatele rovnéz upozorni, ze nepodd-li provedi-
telny ndvrh do 48 hodin od obdrZeni zprdvy o vzniku
prekdzky, je zdsilka povazovdna za nevyzvednutou véc
podle zvlistniho pravniho predpisu.’)

§ 12
Neprevzeti vozové zasilky

(1) Za nepfevzatou vozovou zdsilku se povazuje
zdsilka, u které nastala prekdzka pfi doddni z duvoda
na strané prijemce a odesilatel po vyzvé dopravce ne-
poda ve 1htté podle § 11 odst. 2 ndvrh, jak se zisilkou
nalozit, nebo je ndvrh neproveditelny.

(2) Za neptevzatou vozovou zsilkuy, j jejimzZ obsa-
hem jsou véci podléhajici rychlé zkize nebo zivi zvi-
fata, se povazuje zdsilka, u které nastala prekdzka pfi
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doddni z ddvodd na strané piijemce a odesilatel po
vyzvé dopravce nepodd ve lhuté do 24 hodin ndvrh,
jak se zdsilkou naloZit, nebo je ndvrh neproveditelny.

(3) S nepfevzatou vozovou zdsilkou zachdzi do-
pravce jako s nevyzvednutou véci podle zvldstniho
pravniho pfedpisu.’)

(4) Za nepfevzatou vozovou zdsilku détuje do-
pravce odesilateli ode dne ndsledujiciho po dm kdy
vyzval odesilatele, poplatek stanoveny tarifem.*)

(5) Jsou- li obsahem nepievzaté vozové zdsilky
7iva zvitate, je dopravce oprdvnén podle zvldstniho
prdvniho predplsu ) Zivd zvitata prodat. Do doby pro-
deje je dopravce povinen podle zvldstntho pravniho
predplsu ) o zvitata peovat.

(6) Nelze-li nepfevzatou vozovou zasilku prodat
podle odstavce 3, povazuje se zdsilka s vyjimkou zd-
silky Zivych zvifat za odpad podle ustanoveni zvldst-
ntho pravniho predpisu.®)

() O zachdzeni s nepfevzatou vozovou zisilkou
sepiSe dopravce zdpis.

Zvlastni podminky
pro pfepravu vozovych zisilek
§ 13
(1) Za zvlastnich podminek 1ze pfepravovat jako
vozové zdsilky
a) nebezpelné véci,
b) zemfelé osoby,
c) véci podléhajici rychlé zkize,
d) Zivd zvitata,
e) kolejovd vozidla na vlastnich kolech,
f) odpady.

(2) Zasilky mimofddnych rozmérd, neobvykle
hmotnosti nebo zvldstni dpravy a vo ensky materidl”)
Ize pfepravovat jen za podminek obsazenych v dohodé
mezi odesilatelem a dopravcem uzaviené pro kazdou

pfepravu zvldst. Tim nejsou dotéeny podminky pro
pfepravu nebezpeclnych véci (§ 14 az 16).

%) § 2 zdkona & 266/1994 Sb., o dréhéch.

§ 14

Pfeprava nebezpeénych véci

(1) Véci, které pfi prepravé nebo uloZeni mohou
svymi vlastnostmi zpusobit vybuch, poZdr, poskozeni
vozu, drdznich zafizeni nebo jinych véci, jakoZ i uraz,
otravu, popdleni nebo onemocnéni osob, se povazuji za
nebezpecné. Nebezpecne véci ]sou uvedeny v mezind-
rodni smlouvé,") kteri soucasné upravuje podminky
jejich prepravy.

(2) Ve vnitrostdtn{ prepravé nebezpeénych véci na
drdze celostdtn{ a na drdhdch reg1onaln1ch se postupuje
podle podminek platnych pro piepravu nebezpecnych
véci v mezinirodn{ zeleznlcnl prepravé stanovenych
mezindrodni smlouvou.')

(3) Pii prepravé nebezpelnych véci neni povolena
zména prepravni smlouvy, nejednd-li se o pfepravni
prekdzku.

(4) Pro ptepravu jadernych materidlt a radionu-
klidovych zdrica musi byt k ndkladnimu listu odesila-
telem pfiloZeno povolem k prepravé podle zvlastniho
pravniho predpisu.®)

(5) Kazdd fyzickd nebo prdvnickd osoba, kterd je
odesilatelem, dopravcem nebo piifjemcem nebezped-
nych véci uvedenych v odstavei 1, ustanovuje bezped-
nostniho poradce pro prepravu nebezpeénych véci
(dédle jen ,bezpelnostni poradce®), jestlize celkovy
objem pfepravovanych nebezpelnych véci presahuje
50 tun za kalenddfni rok.

§ 15

(1) Bezpeénostnim poradcem je fyzickd osoba
odborné zpusobild pro zajistovini podminek naklddky,
prepravy a vyklidky nebezpeénych véci.

(2) Podminky ziskdn{ odborné zpusobilosti bez-
pecnostniho poradce jsou
a) tplné stiedni vzdéldni,”)
b) praxe v délce nejméné péti let v oblasti nakldddni
s nebezpednymi vécmi,

%) Zikon & 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrdni, ve znéni zdkona &. 162/1993 Sb., zdkona & 193/1994 Sb., zdkona

¢. 243/1997 Sb. a zdkona & 30/1998 Sb.
®) Zikon ¢&. 125/1997 Sb., o odpadech.

Vyhléska & 337/1997 Sb., kterou se vydiva Katalog odpadi a stanovi dal$i seznamy odpadt (Katalog odpadt), ve znéni

vyhldsky & 334/1999 Sb.

Vyhldska &. 338/1997 Sb., o podrobnostech nakldddni s odpady.
7y Zgkon & 219/1999 Sb., o ozbrojenych silich Ceské republiky.

8) Zikon &. 18/1997 Sb., o mirovém vyuZivini jaderné energie a ionizujiciho zifenf a o zméné a doplnéni nékterych zdkont

(atomovy zdkon), ve znéni zikona &. 83/1998 Sb.

%) § 8 odst. 1 a 2 zdkona & 29/1984 Sb., o soustavé zdkladnich 3kol, stfednich kol a vy$3ich odbornych kol (3kolsky zdkon).
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¢) zdravotni zptisobilost,'?)

d) vykondni zkousky z odbornych teoretickych zna-
losti podle obsahového zaméfeni zkousky, uvede-
ného v priloze ¢. 1, kterd je nedilnou souédsti zZe-
lezniéntho pfepravniho fddu, pfed komis{ ustano-
venou Ministerstvem dopravy a spoju (déle jen
»Mministerstvo®).

(3) Zkouska se vykond pied nejméné tiiclennou
zkuSebni komisi slozenou z odbornikid z oblasti pfe-
pravy nebezpelnych véci. Pfedsedou komise je za-
méstnanec ministerstva. ZkuSebni komise vyhotovi
o vykondni zkousky zkuSebni protokol, jehoz nedil-
nou souddsti jsou pisemné zkusebnf testy vyplnéné za-
datelem a jejich bodové ohodnocent. Protokol o vyko-
ndn{ zkousky s uvedenim, zda Zadatel prospél &1 ne-
prospél, podepisuji vSichni ¢lenové komise.

(4) Pred vykondnim zkousky zadatel prokdze
zkuSebni komisi svoji totoZnost a predlozi doklady
podle odstavce 2 plsm b) a ¢) a doklad o zaplacem
spravniho poplatku.'’) Zkouska se provddi pisemnou
a ustni formou. Zadatel pii zkousce prospél, jestliZe
dosdhl u zkousky nejméné 80 % dosa21telneho bodo-
vého hodnoceni. Zadatel ktery u zkousky neprospel
se muze prihldsit k vykonam opravné zkousky do tif
mésict od kondni zkousky. Opravnou zkousku nelze
opakovat.

(5) Zadatel, ktery u zkousky prospél, obdrzi

osvéd&eni o odborné zptsobilosti bezpeénostnﬂlo po-
radce pro pfepravu nebezpelnych véci pro drdzni nd-
kladn{ dopravu Osvédéeni vyddvd ministerstvo v rdmci
vykonu stdtni sprdvy v dopravé. Vzor osvédleni je
uveden v piiloze &. 2, kterd je nedilnou souddsti Ze-
lezniéntho pfepravntho fidu. Platnost osvédleni je
pét roki a lze ji prodlouzZit o stejnou dobu po absol-

vovani atestaéni zkouSsky u ministerstva. Atestaéni

zkouskou se ovéfuji u drzitele osvédéent zejména zna-
losti zmén piislusnych pravmch predpist a pro jeji vy-
kondn{ plati ustanoveni odstavcu 3 a 4.

§ 16
Bezpeénostni poradce v rdimci své ptisobnosti ze-
jména

a) sleduje dodrZovini podminek pro piepravu ne-

bezpeénych véci, navrhuje opatfeni k odstranén{

zjisténych zdvad v rozsahu svého zaméfent, ddvd
podnéty k provddéni opatfeni pro dodrZovani
podminek bezpecnostl pri pfepravé a poskytuje
poradenstvi pfi ¢innostech souvisejicich s naklddd-
nim s nebezpeénymi vécmi,

19y § 2 pism. b) bod 1 vyhldsky &

provozovéani drdhy a drdZni dopravy.

b) zpracovdvd vyroéni zprivu o stavu dodrZovan{
podminek pro pfepravu nebezpeénych véci a pfed-
kldd4 ji pravnické nebo fyzické osobé, pro kterou
dinnost  bezpelnostnitho  poradce  vykondvi;
zprdvy se uchovdvaji po dobu péti rokti a na vy-
zdddni se predlozi pfislusnému ufadu stdtn{
spravy,

c) zucastiluje se zjistovani pfi¢in mimotddnych udi-
losti, které jsou v pfi¢inné souvislosti s naklédkou,
pfepravou a vykladkou nebezpecnych véci, vyho-
tovuje zprivy o téchto udélostech a navrhu
okamzita opatfeni pfi mimofidnych udalostech,
které mohou ohrozit bezpe¢nost osob, majetek
nebo Zivotni prostieds,

d) vyuzivd pro svou ¢innost informalni systém pro
preventivni a zichrannd opatfeni v oblasti mobil-
nich zdroju nebezpeéi provozovany minister-
stvem v informadlni siti Internet.

§ 17
Pieprava zemfelych osob

(1) Rakev se zemfelou osobou lze ptijmout k pre-
pravé pouze jako rychlou vozovou zdsilku. P¥epravni
smlouvu pro pfepravu zemfelé osoby lze uzaviit, pii-
pojil-li odesilatel k nikladnimu hstu povoleni k pie-
pravé vydané pfislusnym Iékatem.'?) Povoleni k pie-
pravé podle tohoto odstavce se ve stanici urcen vydd
pfijemci pii vydeji zdsilky.

(2) Zemfeld osoba musi byt uzaviena ve dvojité
kovové rakvi nebo v kovové rakvi s dal$f vngjsi rakvi
dfevénou nebo vnéjsi rakvi z jiného vhodného mate-
ridlu. Rakev musi byt zabezpecena ve voze proti posu-
nuti.

(3) Ptiprepravé musi byt zdsilka se zemfelou oso-
bou doprovizena privodcem zdsilky jedoucim ve stej-
ném vlaku, pokud odesilatel zdpisem v ndkladnim listu
neprohldsi, ze zajistil, aby pfijemce vozové zdsilky ji
odebral ithned po poddni zprivy o jejim piichodu do

stanice urceni.

(4) Ve voze, v némz ]e prepravovana zemfeld
osoba, sméji byt piepravovany jen véci patfici k po-
hibu. V jednom voze muiZze byt pfepravovino i vice
zemfelych osob, je-li pfijemcem jedna osoba.

§ 18
Pieprava véci podléhajicich rychlé zkaze

(1) Za véci podléhajici rychlé zkdze (déle jen
»snadno zkazitelné véci“) se povazuji véci, které se

101/1995 Sb., kterou se vydavd Rid pro zdravotni a odbornou zptsobilost osob pfi

"y Polozka & 22 p¥ilohy k zdkonu & 368/1992 Sb., o spréavnich poplatcich, ve znéni zdkona & 85/1994 Sb.
12) § 27 vyhlasky & 19/1988 Sb., o postupu pfi Gmrti a o pohfebnictvi.
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rychle kaz{ vlivem tepla nebo chladu. Pfeprava uvede-

nych véci vyzaduje zvld$tni opatfeni k zabrdnén{

zmény povahy téchto véci, zejména k jejich poskozeni,
ubytku nebo k jinému znehodnoceni pfepravovanych
snadno zkazitelnych véci.
(2) Snadno zkazitelné véci se piepravuji podle je-
jich vlastnosti a ro¢nitho obdobi
a) v chladicich vozech se strojnim chlazenim nebo
bez tohoto zafizeni (izotermické vozy),
b) v oby¢ejnych krytych vozech s doplikovym chla-

dicim nebo vytdpécim zafizenim na udrZovin{

stdlé teploty,

c¢) v obycejnych kryt}?ch vozech, je-li to s ohledem
na vlastnost pfepravované zasﬂky a dobu jeji pte-
pravy vhodné,

d) v chladicich (izotermickych) kontejnerech.

(3) Véci chlazené nebo zmrazené se podivaji

k pfepravé pouze v izotermickych vozech nebo v chla-
dicich kontejnerech. Pi pfepravé zmrazenych potravin
musi byt dodrzeny podminky podle zvlistntho prdv-
ntho predpisu.’)

(4) Rozhodnuti, zda lze snadno zkazitelné véci
pfepravit izotermickym vozem nebo obycejnym vo-
zem s doplikovym zafizenim na udrZovdni stdlé te-
ploty nebo oby¢ejnym vozem bez tohoto zafizenf, pfi-
slusi odesilateli.

(5) Jsou-li snadno zkazitelné véci podiny k pte-
pravé v chladicim voze nebo v chladicim kontejneru

nebo ve voze s doplitkovym zafizenim na udrZovani

stdlé teploty, mohou byt podiny k pfepravé téz jako
obyCejnd vozovd zdsilka; jinak se snadno zkazitelné
véci musi predat k prepravé jako rychld vozovd zdsilka.

§ 19
Pieprava zivych zvitat

(1) Zivd zvifata lze podat k _pepravé jen jako
rychlou vozovou zdsilku. Zivd zvifata lze umistit ve
voze beze schrin nebo ve schrindch. Ziv4 zvifata nelze
prepravovat v otevieném voze a ve voze bez pfistupu
vzduchu a nelze je prepravovat ve voze, v némz jsou
nalozené nebezpelné véci nebo véci, které mohou zvi-
fata poranit nebo vyvolat nepfiméfené plisobeni stre-
sovych vliva.

(2) Na pfepravu zasilk y Zivych zvifat se vztahuje
téZ zvldstni prévni predpis.”)

(3) Odesilatel zajisti podle druhu pfepravovanych
zvifat a doby pfepravy péci o Zivd zvifata po dobu

pfepravy, a to bud privodcem z odesilaci stanice az
do stanice urleni, nebo tuto pééi zajisti, pokud vznikd
potfeba, ve vhodnych stanicich na prepravni cesté. Pre-
pravovand zvifata musi mit dostatek pitné vody
a krmiva, odpovidajici dobé& pfepravy.

(4) Schrdny s zivymi zvifaty musi byt zabezpe-
Ceny tak, aby se béhem pfepravy nepfevrdtly, byly
ve svislé poloze dnem dolt a zvifata v nich nebyla
vystavena nepfiméfenym otfesim nebo pusobeni ne-
pfiznivych klimatickych zmén.

(5) Ziva zvifata prepravovina beze schrin se pre-
pravuji ve vozech vybavenych zdsobnikem pitné vody
a prostorem pro krmivo.

(6) Vozy, v nichZ jsou pfepravovdna Zivd zvifata,
musi byt na vozové skiini oznaeny pfislusnym sym-
bolem pfepravy Zivych zvitat.

§ 20
Pfeprava kolejovych vozidel na vlastnich kolech

(1) Drézni vozidlo,'*) které neni ve vlastnictvi do-
pravce prepravujiciho zdsilku, (dile jen ,kolejové vo-
zidlo na vlastnich kolech®) lze pfepravovat jako vozo-
vou zdsilku za téchto podminek:

a) prepravované kolejové vozidlo na Vlastmch kolech
musi byt zptsobilé k jizdé ve vlaku,'?)

b) hnaci kolejové vozidlo na vlastnich kolech muze
byt doprovdzeno privodcem povéfenym odesila-
telem.

(2) Zptsobilost hnactho kolejového vozidla na
vlastnich kolech k pfepravé ve vlaku prokazuje ode-
silatel svym prohlasenlm o zptsobilosti vozidla k jizdé
ve vlaku,") které pripoji k nikladnimu listu.

§ 21
Pfeprava odpada

(1) Pro nakldddnf{ s odpady spoéivajici v jejich
preprave plati ustanoveni zvld§tnich prdvnich pred—
pist.®) Jako vozovou zdsilku bez zvlistnich opatfeni
lze pfepravovat pouze odpady, které nejsou nebez-
pe¢né Zivotnimu prostiedi nebo zdravi lidi a nevyzaduji
zvldstni reZzim nakldddni s nimi.

(2) Nebezpetné odpady, které jsou nebezpeéné
zivotnimu prostiedi a vyzaduji zvldstni rezim nakld-
ddn{ s nimi, véetné odpadi, na které se vztahuje zpiis-
nény rezim naklddini, lze jako vozovou zisilku pte-
pravit jen pfi splnéni podminek stanovenych mezind-
rodni smlouvou.")

13y § 4 vyhldsky & 326/1997 Sb., kterou se provadi § 18 pism. a), d), j) a k) zdkona & 110/1997 Sb., o potravindch a tabikovych
vyrobcich a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zikont, pro zmrazené potraviny.

4y § 59 vyhlasky &. 173/1995 Sb., kterou se vyddvd dopravni ¥4d drah.

13y § 34 vyhlasky &. 173/1995 Sb.
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(3) Pfi prepravé odpadd neni povolena zména
pfepravni smlouvy, nejednd-li se o pfepravni prekdzku.

CAST TRETI
PREPRAVA SPESNIN

§ 22
Prepravni doklad a jeho nalezitosti
(1) Spésninu poddvd k prepravé odesilatel s vy-
plnénym pfepravnim listem.
(2) Prepravni list vyddvd dopravce. Piepravni list
sestdvd ze Ctyf dilu:
a) prvopis prepravniho listu, ktery se vydd ve stanici
urceni se spé$ninou prijemci,
b) ucetni list, ktery doprova21 sp&ninu ze stanice
odesilaci aZz do stanice urleni a po splnenl pre-

pravni smlouvy zistane dopravci, ktery spé$ninu
vydal,

c) odberny list, ktery po potvrzeni spé&niny pifjem-
cem zustane dopravci, ktery spéSninu vydal,

d) druhopis ptepravniho listu, ktery se vydd ve sta-
nici odesilaci odesilateli po pfijet{ spé$niny k pfe-
pravé.

(3) Prepravni list obsahuje

a) nizev stanice odesilaci a ndzev stanice uréent,

b) jméno a pfijmeni, rodné &islo a adresu odesilatele,
jde-li o fyzickou osobu, obchodni jméno (ndzev),
identifikaéni &islo a sidlo odesilatele, jde-li o prav-
nickou osobu,

c) jméno a pfijmeni a adresu pfijemce, jde-li o fyzic-

kou osobu, obchodni jméno (nizev), identifikadn{

&islo, pokud je odesilateli zndmo, a sidlo pfijemce,
jde-li o prdvnickou osobu,

d) pojmenovéni (obsah) spésniny,

e) pocet kust a druh obalu,

f) dovozné a poplatky s pfepravou souvisejici,

g) pozndmku dopravce o stavu spésniny nebo o stavu
jejiho obalu,

h) potvrzeni prevzeti zdsilky pffjemcem s uvedenim
dne a hodiny prevzeti.

Udaje v prepravnim listu uvedené pod pismeny a) aZ e)
vypliiuje odesilatel, ostatn{ udaje vypliiuje dopravce.
§ 23
Podej a vydej spésniny

(1) Pti podeji sp&niny v odesilact stanici zaplatf

odesilatel dovozné a dal$i poplatky spojené s piijetim
spésniny k pieprave. Castky vzniklé béhem prepravy
a ve stanici uréeni zaplati pffjemce pfi odbéru spésniny,
nedohodne-li se dopravce s odesilatelem jinak.

(2) Pfijetim spé$niny k pfepravé a zaplacenim do-
vozného odesilatelem, které potvrdi dopravce vyddnim

orazitkovaného druhopisu pfepravniho listu odesila-
teli, je prepravni smlouva uzaviena. Vyplnény pfe-
pravni list potvrzeny dopravcem je dokladem o uza-
vieni pfepravni smlouvy.

(3) Spésnina, vyzaduje-li to jeji povaha, musi
byt balena tak, aby byla chrinéna pted ztritou nebo
poskozenim, aby nemohla zptsobit skodu pfi prepravé
na voze, jakoz 1 na ostatnich pfepravovanych zdsilkdch.
Dopravce muZe v pfepravnim listu poznamenat stav
spésniny nebo stav jejtho obalu. Tento tdaj musi byt
odesilatelem potvrzen v pfepravnim 11stu, odmitne-li
odesilatel tdaj potvrdlt je dopravce opravnén odmit-
nout pfijmout sp&ninu k prepravé.

(4) Dopravce pfepravi spé$ninu ze stanice odesi-
laci do stanice urleni a ve sjednané dodaci lhaté vy-
rozumi pifjemce, Ze spé$nina je prichystdna k odbéru.

(5) Dopravce ve stanici ureni odevzdd pifjemci
prvopis prepravmho listu a vydd mu spésninu po po-
tvrzeni pfevzeti spéSniny na odbérném listu.

(6) Ustanoveni dsti druhé Zelezni¢ntho pfeprav-
ntho fddu upravuyjici véci vyloucené z piepravy, zménu
prepravnl smlouvy, vznik prekazky pti doddni zasﬂky
a pfi nepfevzeti zdsilky pifjemcem a ddle upravujict
zvldstni podminky pro prepravu nebezpeénych véci,
snadno zkazitelnych véci a zivych zvitat plati pro pre-
pravu spésnin priméfené.

CAST CTVRTA
NAROKY Z PREPRAVNI SMLOUVY

§ 24
Ztrata prepravované zasilky

(1) Zisilka se povazuje za ztracenou, nebyla-li
dopravcem pfichystdna k odbéru ve stanici uréeni do
30 dnd ode dne ndsledujiciho po dni uzavieni pie-
pravni smlouvy.

(2) Jestlize se zdsilka povazovand podle odstav-
ce 1 za ztracenou nalezne do jednoho roku od doby,
kdy méla byt doddna, dopravce o tom vyrozumi pro-
kazatelné piijemce, je-li zndm jeho pobyt nebo je-li
mozné ho zjistit. Neni-li mozné vyrozumét pifjemce
zdsilky, vyrozumi dopravce odesilatele.

(3) Do 30 dnt po obdrzeni zprivy podle odstav-
ce 2 muze odesilatel zdsilky pozadovat, aby zdsilka
byla vyddna v nékteré stanici na cesté. V takovém pfi-
padé odesilatel zaplati pfepravné z odesilaci stanice do
stanice doddni zdsilky a vrdt{ vyplacenou nihradu za
ztritu zasilky. Pravo na ndhradu skody vzniklé na zd-
silce pfekrocenim dodaci lhity nenf timto dotéeno.

(4) Nepozddi-li odesilatel o vydej nalezené zd-
silky ve lhuté podle odstavce 3 nebo byla-li zdsilka
nalezena az po uplynuti jednoho roku od mozné doby
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Vydam dopravce s ni zachdzi jako s nevyzvednutou
véci.)

(5) Pfi Cdstelné ztrdté zdsilky plati ustanoveni od-
stavcu 1, 2, 3 a 4 priméfené.

§ 25
Zjistovani stavu zasilky
prfi Castecné ztraté nebo poskozeni
(1) Zjisti-li dopravce zjevnou porusenost nebo

netiplnost zdsilky nebo okolnosti tomu nasvédcujici,
bez zbyte¢ného odkladu

a) zjisti stav zasﬂky a jeji hmotnost, je-li zdsilka ve
stanici urlen{ prlchystana k odberu v pribéhu
prepravy zjisti stav zdsilky a jeji hmotnost Jjen
pokud je to mozné; vZdy musi byt pfijata opatfeni
k zabranem dalsimu poruseni nebo udbytku zi-
silky,

b) zjisti rozsah a pfi¢iny S$kody a okamzik jejitho
vzniku, pokud je to moZné zjistit,

c) sepiSe zdpis o stavu zasilky.

(2) Zjisti-li pifjemce zdsilky zjevnou poruSenost
nebo nedplnost zdsilky nebo okolnosti tomu nasvéd-
Cujici, pozddd dopravce nejpozdéji pii prevzeti zasilky
o zjisténi stavu zasilky a sepsdni zdpisu o stavu zasilky.

(3) Je-li zdsilka poskozend nebo netiplnd nebo
nastaly-li okolnosti tomu nasvéd¢ujici a dopravce pii
prejimce zdsilky pffjemcem odmitd zjistit stav zdsilky
a sepsat o tom zdpis, je pfijemce oprdvnén odmitnout
pfevzeti zdsilky.

(4) Za okolnosti, podle nichZ se m4 za to, Ze doslo

k poruSeni nebo k cdsteéné ztrité zdsilky vzniklé

v dobé trvdn{ pfepravni smlouvy, se povazuji zejména

a) chybéjici nebo porusené nebo netplné plomby na

zdsilce nebo na voze, nebo jsou-li zdsilka nebo viiz

opatfeny plombami, které neodpovidaji identifi-
kaci uvedené v nikladnim listu,

b) viditelné stopy poruseni zdsilky, napf. vytékani,
trouseni nebo sypdni obsahu zisilky,

c) zjevné poskozeni vozu (napf. poskozend stiecha,
podlaha nebo skfiti),

d) pfekroceni dodaci lhity u snadno zkazitelnych
véci.
(5) Zdpis o stavu zdsilky sepsany podle odstavei 1

a 2 vydd dopravce pfijemci zdarma.

§ 26
Uplatnovani prava z prepravni smlouvy

(1) Privo z pfepravni smlouvy muZe uplatnit
odesilatel nebo pfijemce zdsilky (déle jen ,oprdv-
nény“). Privo z prepravni smlouvy musi byt uplatnéno
pisemnou zddosti u dopravce, ktery zdsilku vydal nebo
mél vydat.

(2) Pfi uplatiiovdni priva z pfepravni smlouvy
predlozi oprdvnény piislusnou &dst piepravniho do-
kladu spolu se zdpisem o stavu zdsilky, byl-li sepsdn.

(3) Pfi uplatnéni préva z piepravni smlouvy
oprivnény predlozi dalsi doklady, jsou-li potfebné
k dal§imu prokdzdni uplatnéného priva.

(4) Doklady podle pfedchozich odstavcti se pred-
klddaji vzdy v origindlech nebo ufedné ovétenych opi-
sech. Byly-li pfedloZeny opisy origindla ptislusnych
pfepravnich dokladtd, opravnény pfedlozi dopravci
origindly pfepravnich dokladt nejpozdéji pted vytize-
nim uplatnéného prava z pfepravni smlouvy k zdznamu
o vyfizeni uplatnéného priva.

(5) Uplatnéné pravo z prepravni smlouvy vyfidi
dopravce nejpozdéji do tif mésict ode dne dorucent
zédosti.

§ 27
Podminky a rozsah nihrady skody

(1) Vznikla-li pfijemci pfekrocenim dodaci lhaty
jind $koda nez $koda na pfepravované zisilce, hradi
dopravce pfijemci na jeho Zddost prokdzanou $kodu,
nejvyse viak ve vysi dovozného.

(2) Za skodu vzniklou na zdsilce pfekrocenim do-
daci lhity hradi dopravce opriavnénému skutedné
vzniklou skodu na zdsilce prokizanou opravnénym.

(3) Za prekrocéeni dodaci lhity pro pfepravu zi-
silky dopravce uhradi oprévnénému na jeho zddost
Castku ve vysi jedné desetiny dovozného za kazdych
zapocatych 24 hodin, o které byla dodaci lhita prekro-
ena, nejvyse vSak polovinu dovozného.

(4) Kromé ndhrady skody vzniklé na zisilce pfi
Uplné nebo dstedné ztrdté zdsilky nebo pii poskozeni
zdsilky vrdti dopravce oprdvnénému zaplacené pre-
pravné.

(5) Pokud je soulet ndhrad pti édstedné ztrdté za-
silky a poskozeni zdsilky vy$$i nez nihrada Skody pii
Uplné ztrdté zdsilky, nesmi nihrada $kody opravné-
nému prekrodit vysi ndhrady skody pti uplné ztrdeé
zasilky.

CAST PATA
PLNENI PREPRAVNI SMLOUVY
VICE DOPRAVCI

§ 28

(1) Je- -li zdsilka na jedné pfepravni cesté piepra-
vovdna postupné vice dopravc1 uzavird se pouze jedna
prepravni smlouva platnd po celé piepravni cesté.
Podrobnosti pro plnéni jedné piepravni smlouvy vice
dopravei se upravi smlouvou o vzdjemném vztahu
mezi dopravci.

(2) Pro prepravu zdsilky uskute¢fiovanou vice
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dopravci na jednu pfepravni smlouvu uzavird s odesila-

telem pfepravni smlouvu pfevzetim zdsilky k pfepravé

a potvrzenim piijeti zdsilky k pfepravé v pfepravnim

jokladu dopravce, u kterého je zdsilka k prepravé po-
dna.

(3) Na dopravce, ktery prevzal zdsilku s preprav-
nim dokladem od pfedchoziho dopravce za tcelem
dalstho plnéni uzavirené pfepravni smlouvy, pfechdzeji
zévazky dopravce vyplyvajici z prepravni smlouvy.
Pfebirajici dopravece potvrdi pfevzeti zdsilky od pfed-
choziho dopravce v pfepravnim dokladu s vyznacenim
data a doby prevzeti.

(4) Dopravce, ktery ptevzal zdsilku podle od-
stavce 3, prepravi zdsilku po &dsti pfepravni cesty, jiz

zajiStuje, a nemd- li byt na pf’edmétné dsti prepravni

cesty preprava podle pfepravni smlouvy ukonlena,
predd zdsilku dalsimu dopravei.

(5) Uzavtel-li dopravce piepravni smlouvu, na je-
jimZ plnéni se podili vice dopravcu, pfislusi kazdému
zucastnénému dopravei podil z celkového dovozného
ve vysi odpovidajici délce tseku piepravni cesty, kte-
rou zaji§toval, neni-li ve smlouvé o vzdjemném vztahu
mezi dopravcei dohodnuto jinak.

§ 29

(1) Za skodu vzniklou na zisilce, provddi-li pre-
pravu vice dopravct, odpovidd dopravce, u néhoz pti
plnéni prepravni smlouvy $koda na pfepravované zi-
silce vznikla. Je-li skoda zptisobena nékolika dopravei,
odpovidd kazdy z nich za skodu, kterou zpisobil. Ne-
lze-li zjistit, u kterého dopravce ke vzniku skody do-

Slo, odpovidaji za $kodu vSichni zicastnéni dopravei
v poméru podle délky useku pfepravni cesty, kterou
zajistovali.

(2) Opravnény uplatni prdvo z prepravni smlouvy
vzdy u dopravce ktery zdsilku pfijemci vydal nebo
podle pfepravni smlouvy mél vydat.

(3) Uznanou ndhradu vzniklé skody pfi dplné
nebo &iste¢né ztrité nebo pii poskozeni zdsilky v roz-
sahu podle pfedchozich ustanoveni nebo nihradu za
prekroceni dodaci lhuty uhradi oprdvnénému do-
pravee, u kterého bylo privo z prepravni smlouvy
uplatnéno, i v piipadech, jestlize uplnou nebo &istec-

nou ztritu nebo poskozeni zdsilky nebo prekroceni

dodacf lhtty nezptsobil.

(4) Nebyla-li dodrzena dodaci lhata zdsilky z pfi-
¢in u vice dopraved, rozdéli se ndhrada mezi dopravce
v poméru opozdéni zdsilky vzniklého v dobé jimi
uskuteéfiované prepravy.

16y § 37 zdkona &. 266/1994 Sb.

§ 30

Pro vzdjemné preddvini zdsilek mezi dopravci
plati ustanoveni o prebirdn{ zésilky dopravcem a jeji
vyddvani pifjemci a ustanoveni o zjiStovni stavu zd-
silky pfi Cdstené ztrité nebo poSkozeni pfiméfent,
neni-li smlouvou o vzdjemném vztahu mezi dopravci
dohodnuto jinak.

CAST SESTA
OBSAH
SMLUVNICH PREPRAVNICH PODMINEK

§ 31
Smluvni pfepravni podminky dopravce
(1 Dopravce vyhlasuje smluvni pfepravni pod-
minky ®) v P¥epravnim a tarifnim Vestnlku, Vydavanem

ministerstvem, piipadné je zvefejiuje i na misté
obvyklém pro poddvéni{ informaci vefejnosti.

(2) Smluvni pfepravni podminky vyhldsené podle
odstavce 1 nesméji byt v rozporu s ustanovenimi Ze-
lezni¢niho pfepravniho fidu ani s ustanovenimi ostat-
nich prdvnich pfedpisti a mohou obsahovat podrob-
nosti postupd, zejména pri

a) objedndvce pfepravy a vybéru druhu vozu,

b) vyrozumivéni pfijemce o doslé zdsilce a prevzetl
zasilky,

c¢) nakldddni, ukldddni a zajiStovini zdsilek ve voze

a pouZzivani prepravnich obalg,

d) zajistovani vozi a vozovych zisilek plombami,
véetné jejich vzoru, evidence a manipulace s nimi,

e) prepravé spésnin,

f) pfepravé zdsilek Zivych zvifat a zdsilek doprovi-
zenych privodcem,

g) prepravé kolejovych vozidel na vlastnich kolech,

h) vyklddce zdsilek a odevzddni prizdného vozu do-
pravci,

1) uplatiiovdni{ prdva z pfepravni smlouvy,
j) nakldddni se zdsilkou pfi zji§téném poskozeni
drdZniho vozidla,
k) zméné prepravni smlouvy, odstoupeni od pte-
pravni smlouvy,
1) zjisténém poskozeni nebo ztrité pfepravované z4-
silky,
m) vzniku pfepravni prekdzky a prekdzky pti doddni
vozové zisilky.
(3) Uzavienim pfepravni smlouvy pfistupuje ode-
silatel na smluvni pfepravni podminky vyhldsené do-



Strana 12 Sbirka zdkont ¢. 1 / 2000 Cistka 1

pravcem, pokud se dopravce s odesilatelem nedohod- (2) Tarify*) pro ptepravu vozovych zdsilek a zdsi-
nou na jinych nebo dal$ich smluvnich podminkdch. lek spé&nin vCetné jejich zmén vydavd dopravce. Vy-
- ) ddn{ tarift dopravce oznamuje v Pfepravnim a tarifnim
CAST SEDMA véstniku a vypisy z nich zvefejiiuje 1 na misté obvyk-

SPOLECNA A ZAVERECNA USTANOVENT lém pro podavini informaci wvefejnosti. Na 'Poiédérvn'
informuje odesilatele o platnych tarifech a jejich zmé-

ich.
§ 32 ndc
Spolecna ustanoveni § 33
(1) Prepravni doklady mohou mit téZ podobu Udinnost

elektronického zdznamu, pokud postupy uZité pii za-

znamu a zpracovani udaju zaru¢uji funkénf rovnocen- Toto nafizeni nabyvd ucinnosti dnem 1. ervence
nost prepravnich dokladt vydanych dopravcem v pi- 2000 s vyjimkou ustanoveni § 14 odst. 5, § 15 a 16,
semné podobé. kterd nabyvaj{ u¢innosti dnem 1. ledna 2003.

Pfedseda vlddy:
Ing. Zeman v. r.

Ministr dopravy a spoju:
doc. Ing. Peltrdm, CSc. v. r.
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Pfiloha ¢. 1 k nafizeni vlidy &. 1/2000 Sb.

Obsahové zaméfeni zkousky bezpecnostniho poradce pro prepravu nebezpecnych véci

Prokdzdni znalosti podminek pro prepravu nebezped-
nych véci na drize celostdtn{ a na drdhdch regiondlnich
v tomto rozsahu:

1.

Klasifikace nebezpeénych véci (fyzikdlni, che-
mické a toxické vlastnosti litek a predméed)

Pozadavky na baleni nebezpeénych véci (druhy
obalt)

Oznacovéni nebezpeénych véci (ndpisy, ndlepky,

kédy)
Ziznamy v ptepravnich dokladech

5. Druh zasdky a omezeni pfi prepravé (hromadny

substrdt, pfeprava v kotlovych vozech, kontejne-
rech a nadrzmh)

6. Zikazy spoletné naklddky nékterych druht ne-
bezpecnych véci

7. Omezeni pfepravovaného mnozstvi nékterych
druht nebezpeénych véci

8. Pozadavky na manipulaci a skladovini nebezpec-
nych véci

9. Cisténi a odvétrivani pred naklddkou a po vy-
klddce nebezpednych véci (kotlové vozy, kontej-
nery, nidrze)

10. Pozadavky na technické vybaveni pfepravnich
prostfedku pro pfepravu nebezpeénych véci.

Orientaéni znalost podminek pro pfepravu nebezpecnych véci v ostatnich druzich dopravy

Evropskd dohoda o mezindrodn{ silniéni pfepravé ne-
bezpeénych véci (ADR)

Evropské dohoda o mezindrodni pfepravé nebezpec-
nych véci po vnitrozemskych vodnich cestich

(ADN) a jeji ptilohy

Pfedpisy pro prepravu nebezpecnych véci po Ryné
(ADN-R)

Mezindrodni predpis o prepravé nebezpeéného zbozi
na moti (IMDG Code)

Technické instrukce pro bezpefnou pfepravu nebez-
pecného zbozi v letecké dopravé (ICAO)
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Pfiloha ¢. 2 k nafizeni vlidy &. 1/2000 Sb.

Vzor

Osvédceni
o odborné zpusobilosti bezpeénostniho poradce

pro pfepravu nebezpecnych véci

Statni prSIUSNOST .eecveveecreireeicrecereeciereaaens
Platnost osvéd&eni do ....ccevvvvevevereererenenne,

Drzitel tohoto osvédéeni je odborné zpusobily pro zajistovini podminek naklidky, prepravy a vyklidky
nebezpeénych véci pro

drazni nakladni dopravu

Osvédeent vydal ....occcevevecerericrrnicrrenccreneens

Platnost osvédeeni prodlouzena do .......cocreeinieeecrnicineinecnieneeeeeee e

Platnost osvédeeni prodlouZil ...,
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NALEZ
Ustavniho soudu

Jménem Ceské republiky

Ustavni soud rozhodl dne 23. listopadu 1999 v plénu o ndvrhu Ing. P. N. na zruSenf &isti ustanoveni § 248
odst. 2 pism. e) obcanského soudntho fddu ve slovech ,v¢etné rozhodnuti o pofidkovych pokutich®

takto:

Ustanoveni § 248 odst. 2 pism. e) zdkona ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni fad, ve znéni zdkona ¢. 519/
/1991 Sb., ve slovech ,véetné rozhodnuti o pofddkovych pokutich“ se zrusuje dnem vyhldseni tohoto
nailezu ve Sbirce zikonu.

Odtvodnéni

Navrhovatel podal dstavni stiZnost proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 31. bfezna 1998
sp. zn. 28 Ca 317/97, kterym bylo zastaveno fizeni ve véci jeho Zaloby proti rozhodnuti prezidenta Nejvyssiho
kontrolniho tfadu (dale jen ,NKU®) ze dne 20. kvétna 1997 & j. 1199/95-140/3-RK. Timto rozhodnutlm byl
zamitnut navrhovateléiv rozklad proti rozhodnuti NKU ze dne 12. prosince 1995 . . 95/22-SK/46 a bylo
potvrzeno ulozeni pokuty ve vysi 50 000 K¢ podle § 28 odst. 1 zdkona ¢. 166/1993 Sb., o Nejvyssim kontrolnim
ufadu. Toto ustanoveni stanovi:

»(1) Fy21cke osobé, kterd zavinéné zpusoblla, Ze kontrolovand osoba nesplnila povinnost podle § 24 tohoto
zdkona, mize U¥ad ulozit pokutu aZ do vy$e 50 000 K¢&.

(2) Pokutu lze uloZit 1 opakované, nebyla-li povinnost splnéna ani ve lhiité nové stanovené kontrolujicimi.
(3) Pokutu lze ulozit do jednoho mésice ode dne nesplnéni povinnosti.

(4) Pokuty jsou prjmem stitniho rozpoctu Ceské republiky.

(5) Pokuty vymdhd Utad..

Navrhovatel tvrdi, Ze usnesenim Méstského soudu v Praze byla porusena | jeho prdva na soudn{ ochranu
vietné prezkumu zéikonnosti rozhodnutf orginu Vere]ne spravy, jak mu je dstavné zarucuje ¢l. 36 odst. 1 a 2
Listiny zdkladnich priv a svobod (ddle jen ,,Listina“) a ¢l. 6 odst. 1 Umluvy o ochrané lidskych priv a zdkladnich
svobod (ddle jen ,,Umluva®). K tomuto poruseni doslo podle jeho nizoru v souvislosti s uplatnemm § 248 odst. 2
pism. e) obc¢anského soudniho fidu (dale en ,,0.s..“). Ustanoveni § 248 odst. 2 pism. e) o.s.f., ve znéni zdkona

¢. 519/1991 Sb., stanovi, Ze ve spravnim soudmctv1 soudy rovnéZ neprezkoumadvaji:

»rozhodnuti spradvnich orgdnt pfedbézné, procesni nebo potddkové povahy véetné rozhodnuti o pofidko-
vych pokutich®.

Toto ustanoveni je podle jeho tvrzeni ve slovech ,v¢etné rozhodnuti o pofddkovych pokutich v rozporu
s¢l. 36 odst. 1 a2 L1st1ny a cl 6 odst. 1 Umluvy.

Navrhovatel vyuZil moZnosti dané mu § 64 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu,
a spolu s ustavni stiznosti podal ndvrh na zruseni ¢dsti ustanoveni § 248 odst. 2 pism. e) o.s.f. ve slovech ,vCetné
rozhodnut{ o potidkovych pokutich. Vzhledem k tomu II. sendt Ustavntho soudu posoudil splnénf podminek
podle § 74 zikona o Ustavnim soudu. Ustavnf stiznost byla podana v¢as, oprdvnénym navrhovatelem, ktery byl
fédné zastoupen, ndvrh nenf nepfipustny a Ustavni soud je k jeho proj ednam ptislusny. Ndvrh nebyl shledin ani
zjevné neopodstatnénym.

Protoze k tvrzenému zdsahu do zdkladniho priva doslo za pfimé aplikace ustanoveni, které je predmétem
navrhu, dosel I1. sendt Ustavniho soudu k zdvéru, Ze jsou splneny podminky § 78 odst. 1 zikona & 182/1993 Sb.
Proto fizeni o ustavni stiZnosti svym usnesenim z 21. ¥fjna 1998 ¢. j. II. US 254/98-24 prerusil a ndvrh na zrusen{
&sti predmétného ustanoven{ o.sf. postoupil plénu Ustavniho soudu k rozhodnuti podle €l. 87 odst. 1 pism. a)
Ustavy Ceské republiky (déle jen ,,Ustava®).
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Navrhovatel uvddi, Ze v fizeni pfed Mestskym soudem v Praze se domdhal zruseni rozhodnuti NKU,
kterym mu byla ulozena poradkova pokuta ve vysi 50 000 K¢, kdyZ na ném podle jeho nizoru NKU Vyzadoval
splnéni povinnosti, kterd nenf uloZena zékonem. Rovnéz formalné nebyl postup NKU bez zdvad. Méstsky soud
v Praze vSak rozhodl tak, Ze fizeni v této véci zastavil, pfi¢emz své rozhodnuti oduvodnil odkazem na § 248
odst. 2 pism. €) o.s.f, podle kterého soudy ve sprivnim soudnictvi nepfezkoumdvaji rozhodnuti spriavnich
organli predbézné, procesni nebo pofidkové povahy veetné rozhodnuti o potddkovych pokutich.

Podle navrhovatelova nizoru pfedmétné ustanoveni o.s.f. ve slovech ,véetné rozhodnuti o pofddkovych
pokutdch® v rozporu s dstavnimi pfedpisy vylucuje ze soudntho pfezkumu fadu rozhodnut{ rozdilné povahy.
MuzZe se jednat o pofddkovou pokutu 200 K¢ podle sprdvniho fddu, ale i o pokuty podle § 71 odst. 2 zdkona
¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikdni (Zivnostensky zdkon), ve vysi 10 000 K&, obdobnou pokutu podle
§ 62 odst. 2 zdkona ¢&. 199/1994 Sb., o zaddvan{ vefejnych zakdzek, nebo dokonce pokutu do 500 000 K¢ podle
§ 11 zdkona ¢. 136/1994 Sb., o barveni a znackovdni nékterych uhlovodikovych paliv a maziv a o opatienich s tim
souvisejicich. VSechny pokuty uklddd spriavni orgdn, muze je uloZit opakované a vSechny jsou vyslovné jako
porddkové pokuty oznaceny. Jednd se o mimorddné zdvazny zdsah do stéry prav individua, ktery muze zptisobit
1 ekonomickou likvidaci takto postizeného subjektu. Proto je tfeba s ohledem na ¢l. 36 odst. 122 Listiny a L6
odst. 1 Umluvy chdpat privo zdkonodirce VleUClt moZnost pfezkumu rozhodnuti orginu vefejné spravy velmi
restriktivné. To plyne z ¢l. 4 odst. 4 Listiny, podle kterého musi byt pifi pouZivini ustanoveni o mezich zi-
kladnich prdv a svobod Setfeno jejich podstaty a smyslu.

Dle navrhovatelova privnitho ndzoru je proto neudstavni pausdlni vylouleni soudniho pfezkumu vsech
tzv. potddkovych pokut bez jejich dalsiho rozliseni. Na jedné strané chdpe snahu zdkonoddrce zamezit netimérné
vysoky ndpad soudim v téchto vécech, na druhé strané vsak fada takovych pokut muaZze na osobu delikventa
velmi tiZivé dopadnout. Postaéi pfitom zruSeni slov ,véetné rozhodnuti o pofidkovych pokutich®, nebot pak
bude moci soud sim posoudit, zda urlitd pokuta md povahu rozhodnuti povahy vyluéné potddkové (napt.
pokuty podle sprdvntho fddu), nebo zda vzhledem k okolnostem, intenzité, vysi sankce zasahuje téZz do priv
hmotnéprdvni povahy. Nyn{ tuto moznost uvdZeni soud nemd a fizeni musi zastavit bez pfezkoumdvdini véci
samé.

V této souvislosti téZ poukdzal na zdkon &. 36/1876 . z., ktery ve svém § 3 obsahoval podstatné uzsi vyluky
ze spravniho pfezkumu, takZe prdvni tprava do roku 1952 poskytovala obéanim podstatné vyssi standard prévni
ochrany, nez ¢inf dprava dnesni.

IL.

Na vyzvu soudce zpravodaje se k ndvrhu vyjad¥ili u¢astnici ¥izeni. Za Sendt Parlamentu Ceské republiky se
vyjadfila jeho predsedkyné Libuse BeneSovd, kterd uvedla, Ze zdkon & 519/1991 Sb., kterym bylo pfedmétné
ustanoveni vneseno do o.s.f., byl pfijat na 18. schiizi Federdlntho shromdzdéni dne 5. listopadu 1991, kdyz ve
Snémovné lidu pro néj hlasovalo 87 z 92 ptitomnych poslanci a ve Snémovné ndrodii v Ceské Cdsti 55 poslancii
a ve slovenské &dsti 52 poslancu ze 107 pritomnych. Sendt se novelou o.s.f. v této &dsti nezabyval. Je véci
Ustavniho soudu, aby posoudil dstavnost ndvrhu napadeného ustanoveni o.s.t.

Za Poslaneckou snémovnu Parlamentu Ceské republiky se vyj jadtil jeji predseda prof. Ing. Viclav Klaus,
CSc., ktery uvedl, Ze zdkon ¢&. 519/1991 Sb. byl pfijat potfebnou vétsinou poslancu a byl ¥ddné vyhldsen. Z véc-
ného hlediska pr1p0mne1 obsah divodové zprivy k tomuto zakonu, ze které vyplyva, Ze pravomoc soudt ve
spravnim soudnictvi je stanovena tzv. generdlni klauzuli. Okruh véci, které by mély byt vylouceny z prezkumu,
je vymezen v § 248 o.s.., pficemz jednotlivé vyjimky j jsou formulovany obecné, a vztahujf se proto na viechna
rozhodnuti bez ohledu na to, o jaky prdvni predpis se opiraji. Jejich vyklad by mél byt restr1kt1vm nebot maji
povahu vyj 1mky z generdln{ klauzule Rozhodnuti o porddkovych pokutich je institutem, ktery mé slouzit
k tomu, aby _napf. kontroln{ orgdn mél ucinny ndstroj k tomu, aby mohl plnit povinnosti, K nims je zdkonem
a Ustavou pfimo urcen. Neni vylouceno, aby rozhodnuti o poradkove pokuté zasdhlo do dstavné zaruéenych
prav a svobod. To ale neni pfedmétem stiZnosti, nebot stéZovatel napadd protidstavnost vylouceni prezkumu
takového rozhodnuti soudem, nikoli protitstavnost pofddkového deliktu jako takového. Tento stéZovateluv
ndzor predseda Poslanecké snémovny nesdili.

I11.

Ustavni soud nejdiive piikrocil k posouzeni formilnich ndleZitosti podaného ndvrhu. Névrh byl podin
opravnénym stéZovatelem za podminek uvedenych v § 74 zdkona ¢. 182/1993 Sb. Rovnéz podminky pfipustnosti
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podle § 66 odst. 1 zikona & 182/1993 Sb. byly v daném p¥ipadé splnény. Ndvrh byl shleddn p¥ipustnym a Ustavni
soud mohl dile postupovat podle smérnic § 68 zdkona &. 182/1993 Sb.

Iv.

Pokud jde o ustavnost § 248 odst. 2 pism. e) o.s.E. ve slovech ,v¢etné rozhodnuti o porddkovych pokutich®,
dosel Ustavni soud k zavéru, Ze toto ustanoveni neni v souladu s &l. 36 odst. 1 a 2 Listiny, ¢l. 6 odst. 1 Umluvy
a ¢l 14 odst. 1 Mezmarodnfho paktu o obéanskych a politickych privech (dile jen ,Pakt“) ve spojeni s ¢l 1
Listiny a ¢l. 1 a 4 Ustavy.

V daném ptipadé Ustavni soud providi abstraktni kontrolu tstavnosti bez ohledu na to, Ze podnétem
k jejimu provedem byla dstavn{ stiznost. Pokud ndvrh splnil poZzadavky zdkona &. 182/1993 Sb., je tfeba s nim
zachdzet stejné jako s ndvrhy jinych oprdvnénych navrhovatelt podle § 64 odst. 1 zdkona &. 182/ 1993 Sb. Nejde
proto o hodnocenf pokuty v konkrétnim pfipadé navrhovatele (§ 28 odst. 1 zdkona & 166/1993 Sb.), n}?bri
o hodnocen{ pojmu ,,pofddkova pokuta“ pouzitého obecné v § 248 odst. 2 pism. €) o.s.f. v jeho plném vyznamu,
g. 1 tam, kde se Vyslovne o ,poradkové® pokuté nehovotf, Jesthze vSak tato pokuta md ,,poradkovy charakter.
Navrhovatel sice tvrdi, Ze tento pojem ,,poradkova pouzivaji vSechny jim uvedené predpisy, pravé v pripadé
viiéi nému pouzitého § 28 odst. 1 zdkona & 166/1993 Sb. to viak neodpovidd skuteénosti. Véc byla Ustavnim
soudem posouzena takto.

Tento pojem pouZzivd fada pravmch predpisti z oboru civilniho, trestntho a spravntho procesntho priva
a prdvni pfedpisy upravujici postaveni a plisobnost orgint kontroly a inspekce. Tato rozhodnuti jsou konstruo-
vana jako civilnéprocesni, trestnéprocesni nebo sprvnéprocesni sankce, tedy opatfeni, kterd majf pomoc1 zajistit
hladky pribéh urcitého fizeni a soucinnost jeho ucastnikd v ptipadé, Ze by nebyli ochotni se na fizen{ podllet
zpusobem, ktery stanovi zikon (dostav1t se, predlozit pozadované hstmy, vydat véci duleZité pro fizeni atd.),
nebo by jeho prubéh jinak ztéZovali & dokonce mafili. Proto je mozno je uklddat i opakované, dokud nebude
odpovidajici prabéh Hzem’ zajiStén (neplati zdsada, ne bis in idem).

Sankce v podobé potddkové pokuty uklddand spravnimi orgdny jako pofddkové opatieni pfitom byla pl-
vodné konstruovdna vice jako upozornéni na povinnost respektovat stanovend pravidla a nedosahovala stupné
represe nebo prevence ve smyslu trestnéprdvnich a spravnétrestnich deliktd. Jako pfiklad lze uvést § 45 odst. 1
spravniho fddu, podle kterého tomu, kdo ztéZuje postup fizeni, zejména tim, ze se bez zdvaznych divoda
nedostavi na vyzvu ke spravnimu orgdnu, rusi pies predchozi napomenuti potddek, bezdivodné odmitd svédec-
kou vypovéd, predlozenf listiny nebo provedeni ohleddni, miZze sprivni orgdn ulozit pofddkovou pokutu az do
vyse 200 K& u vojdka v ¢inné sluzbé a u piislusnikt vefejnych ozbrojenych sbort odevzdd véc k vytizeni podle
kizenskych predpisi. V poslednich letech je vSak patrna tendence ke zvySovini Cdstek, které se v podobé
sporadkovych pokut” uklddaji.

Obdobnou povahu jako potidkové pokuty ve spravnim fizenf maji i potddkovd opatfeni v kontrolni a in-
spekeni ¢innosti. I zde je jejich poslinim zajistit ndlezity pribéh kontrolm akce, kterd by zpravidla byla nepro-
veditelnd bez soucinnosti kontrolovanych. Kromé toho jsou zde ve srovndni s procesnimi pofddkovymi opa-
tienimi nékteré zvldstnosti souvsejici s povahou kontrolm ¢innosti samotné. Pokud ]de o kontrolni éinnost
kontrolora NKU, jsou pfi providéni kontroly podle § 21 zdkona &. 166/1993 Sb. oprédvnéni:

a) vstupovat do objektti, zafizeni a provozi, na pozemky a do jinych prostor kontrolovanych osob, pokud
souvisi s pfedmétem kontroly;

b) pozadovat na kontrolovanych osobdch, aby ve stanovenych lhutich pfedlozily origindlni doklady a dalsi
pisemnosti, zdznamy dat na pamétovych médiich prostfedkii vypocetni techniky, jejich vypisy a zdrojové
kédy programd, vzorky vyrobkt nebo jiného zbozi;

Y prog y vy J

c) seznamovat se s utajovanymi skute¢nostmi, prokdzi-li se osvéd¢enim pro pfislusny stupen utajeni téchto
skuteénosti, vydanym podle zvldstniho zdkona;

d) pozadovat na kontrolovanych osobdch poskytnuti pravdivych a dplnych, ustnich a pisemnych informaci
o zjistovanych a souvisejicich skutenostech;

e) zajiStovat v odivodnénych ptipadech doklady; jejich prevzeti musi kontrolované osobé pisemné potvrdit
a ponechat ji kopie pfevzatych dokladi;

f) pozadovat, aby kontrolované osoby podaly ve stanovené lhuté pisemnou zprdvu o odstranéni zjisténych
nedostatkd;

g) pouzivat telekomunikaéni zafizeni kontrolovanych osob v ptipadech, kdy je jejich pouZiti nezbytné pro
zabezpeceni kontroly.

Podle § 24 odst. 1 zdkona & 166/1993 Sb. jsou kontrolované osoby povinny poskytnout soucinnost od-
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povidajici uveden}?m opravnénim kontrolujicich (§ 21 zdkona €. 166/1993 Sb.). Fyzické osoby nemaji povinnost
podle § 21 pism. d) zdkona &. 166/1993 Sb., jestlize by jejim splnemm zpisobily nebezpeti trestniho stthdni sobé
nebo osobdm blizkym. Pokud tuto soucmnost neposkytnou muze jim NKU podle § 28 odst. 1 az 3 ziko-
na ¢. 166/1993 Sb. u1021t do jednoho mésice ode dne nesplnem povinnosti pokutu az do vyse 50 000 K¢, a to
1 opakované, nebyla-li povmnost splnéna ani ve lhaté nové stanovené kontrolujicimi. Podobnd pravidla stanovi
kontrolni ¥id podle zdkona ¢. 552/1991 Sb., o stdtni kontrole, ve znéni pozdéjéfch predpist. Souhrnnd vyse

opatfeni, které je zde vyslovné oznadeno jako ,pofddkovd“ pokuta, viak nemuze pfesdhnout 200 000 K¢&.

Ustavni soud v daném p¥ipadé dosel k zdvéru, Ze i kdyZ v zdkoné &. 166/1993 Sb. tato pokuta neni vyslovné
oznacena jako poradkova znaky porddkové pokuty ve smyslu poradkoveho opatfeni sprévniho orginu naplnu)e
Plyne to z jeji povahy, cile a icelu. NKU pri vykonu kontrolni ¢innosti je vybaven Vrchnostenskyrm opravné-
nimi vici kontrolovanym subjektim (srov. § 21 zédkona &. 166/1993 Sb.). Pf1 kontrole postupuje pravné upra-
venym zpUsobem, ve kterém je oprdvnén vyZadovat plnenl zikonem stanovenych povinnosti na strané kontro-
lovanych subjektu. Jestlize kontrolovany subjekt, ktery md ulozenu takovou povinnost, tuto povinnost nesplnf
a ztézuje nebo maii kontrolni akci, muze b}?t jeji splnéni vynucovdno pofadkovym opatfenim v nejruzngjsi
podobé vletné pokuty. Pokuta podle § 28 odst. 1 zdkona &. 166/1993 Sb. md pfitom nepochybné povahu
opatieni, které je v § 19 zdkona ¢. 552/1991 Sb. oznaéeno jako pofidkovd pokuta.

Ustavn{ soud vsak zdiraziiuje, Ze v dané véci neposuzoval zda v ptipadé, ktery dal podnet k fizeni, mohl
NKU kontrolu vykonat a zda proto takovd povinnost na strané odpovédného subjektu po pravu byla Podnétem
byla pouze otdzka dstavnosti odmitnuti spravedlnosti (denegatio iustitiae) v podobe zastaveni fizeni pfed Mést-
skym soudem v Praze z duvodu Vyluky piezkumu porddkovych opatfeni spravnich orgdnt vcetné rozhodnuti
o poradkovych pokutdch. Bude az véci obecného soudu, aby tento konkrétni problém posoudll Ustavni soud
v rdmci minimalizace zdsahu do kompetence obecnych soudt (zde spravniho soudnictvi) do této problematlky
nepovazoval za nutné vstoupit. Stejné tak Ustavni soud obecné neposuzoval nakolik jsou jesté takovd opatfeni

v jednotlivych pravnich predplsech skute¢né ,,porddkovymi pokutami“ a nakolik nepfimo sankcemi za poruseni
hmotného prava, nebot to nebylo rovnéZ pfedmétem fizeni.

Lze tak uzavfit, Ze pokuta podle §28 odst. 1 zdkona ¢&. 166/1993 Sb. je srovnatelnd s j jinymi pokutam1 které
jsou vyslovné jako ,,poradkove oznaCeny, a dopadd proto na ni vyluka podle § 248 odst. 2 pism. ¢) o.s.f. Ustavni
soud proto mohl posoudit jako dal3i otazku to, zda v ptipadé potddkové pokuty jde o rozhodnuti, kterd jsou
zpusobild zasihnout do zdkladnich prdv nebo svobod. V takovém ptipadé by byla jejich vyluka ze soudniho
pfezkumu formou spravniho soudnictvi v rozporu s ¢l. 36 odst. 2 Listiny, ktery stanovi, Ze rozhodnut{ tykajici se
zékladnich prdv a svobod podle Listiny nesmi byt vylouceno z pravomoci soudt. Z téhoz divodu by byl rovnéz
§ 248 odst. 2 pism. €) o.s.f. v rozporu s ¢&l. 4 Ustavy.

Ustavni soud dosel k zdvéru, Ze potddkové pokuty uklidané ve spravnim Fizeni a p¥i kontrolni &innosti jsou
svou povahou obecné zpusobilé zasahnout do zdkladnich priv a svobod prévniho subjektu s ohledem na jejich
vysi a moznost opakovaného ukldddni. Mohou byt pfitom vyddvdny na zdkladé volného uvdZeni, takZe neni
vylouCen ani diskriminalni efekt jejich ukldddni vici riznym subjektim. Jestlize se v naSem prdvnim fddu
stanovi moznost spravniho orgdnu ulozit opakované poridkovou pokutu ve vysi az 500 000 K¢ (§ 11 zdkona
¢. 136/1994 Sb.), jde o vyrazny zdsah do postaveni pravniho subjektu.

Na otdzku, kterd konkrétni dstavné zaruéend zdkladni priva jsou napadenym ustanovenim poru$ena, dosel
Ustavni soud k zdvéru, aniz by povaZoval za nutné zkoumat viechny tstavni aspekty tohoto problemu, ze jde
pfedevsim o poruSeni rovnosti v pravech viéi vefejné moci podle ¢l. 1 Listiny ve spojeni s poruSenim prdva na
spravedlivy proces podle &l. 6 odst. 1 Umluvy.

CL 1 Listiny zaruluje rovnost v prévech vuéi vefejné moci. V pf’fpadé porddkovych opatieni v civilnim
procesu (§ 53 a 54 o.s.f.) a trestnim fizeni (§ 66 trestniho fddu) je zaruleno soudni prezkoumanl takového
opatieni vyS$§i soudni instanci. V rdmei sprdavniho rozhodovéni dotcend osoba tuto moznost nemd. Jiz to samo
o sobé, pokud by zde nebyly zdvazné divody pro soudni vyluku, by mélo za ndsledek netstavnost takové
tpravy. V daném ptipadé Ustavni soud takové zdvazné duvody nez]lstll Privé naopak, porovnanim miry
moznécho zdsahu tzv. pofddkovym opatfenim doel k zdvéru, Ze spravnéprocesnf sankce jsou v fadé pfipadt
daleko zdvazné¢jstho charakteru, nez je tomu v ptipadé civilnho nebo trestntho ¥ fizeni, a to s ohledem na moznou
vysi téchto opatieni. Diivod pro vyjimeénou nerovnost v pravech dcastnika spravmho (1 kontrolniho procesu)
a ucastnikli soudniho procesu proto v této oblasti nebyl shledan.

Dile Ustavni soud posoudil, zda je zde alespoii jedno konkrétni dstavné zarucené pravo, které je napadenou
dpravou porusSeno. Aniz hledal vsechna moznd poruseni, shledal poruseni tdstavné zarufeného prava na soudn{
ochranu podle &l. 6 odst. 1 Umluvy, kterd zajistuje kazdému: ,privo na to, aby jeho zileZitost byla spravedlivé,
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vetejné a v priméfené lhité projedndna nezdvislym a nestrannym soudem, zfizenym zdkonem, ktery rozhodne

o jeho obéansk}?ch pravech nebo zdvazcich nebo o oprdvnénosti jakéhokoli trestniho obvinéni proti nému.
Rozsudek musi byt vyhldSen vefejné, aviak tisk a vefejnost mohou byt vylouceny bud po dobu celého nebo
¢dsti procesu v zdjmu mravnosti, vetejného porddku nebo ndrodni bezpecnosti v demokratické spolecnostl nebo
kdyZ to vyZzaduji zdjmy nezletllych nebo ochrana soukromého Zivota dcastnikd anebo, v rozsahu povazovném
soudem za zcela nezbytny, pokud by, vzhledem ke zvld$tnim okolnostem, vefejnost fizeni mohla byt na djmu
z4jmim spravedlnosti®.

Navrhovatel sim své tvrzeni nijak bliZe neodivodnil, pouze uvedl, Ze vSechny pokuty uklddd spravni orgdn,
miiZe je ulozit opakovane a vSechny jsou Vyslovne jako potddkové pokuty oznaleny a jednd se o mimotadné
zdvazny zdsah do sféry prdv 1nd1v1dua ktery maze zpusoblt 1 ekonomickou likvidaci takto postlzeneho subjektu.
Ustavn soud se s touto navrhovatelovou argumentaci nemohl ztotoZznit, avSak podle své judikatury je vdzin
petitem ndvrhu, nikoli jeho odivodnénim.

Ustavni soud predevsim zastivd stanovisko, Ze ¢l 6 odst. 1 Umluvy nedopadd na sprévni rozhodnuti
a spravni rozhodovani jako takové, nybrz zarucuje soudni prezkum takovych rozhodnuti v piipadé, Ze se daji
podiadit pod pojem ,,obcanskych prav nebo zdvazka (civil rights and duties, les droits et obligations de caractere
civil)“, které chdpou evropské orgdny znaéné Siroce. Nicméné uloZeni pofidkové pokuty je sprévnéprocesni
sankci, kterd slouzi k vymdhdni urcité procesni povinnosti, a tedy aktem vrchnostenské povahy, 1 kdyz md
majetkovou povahu, dotykd se vlastnictvi a s nim spojenych dalsich prdv, jako je napf. provozovéni podnikatelské
innosti (jak namitd navrhovatel), ale i vSech dalsich prav, kterd jsou néjak spjata s potiebou vlastnit majetek.

V daném ptipadé vsak jde o obcansky zdvazek ve smyslu oblanskych (chdpino jako vefejnopravnich,
v angli¢tiné oznaéovan}?ch pojmem ,,civic“), nikoli ob&anskoprdvnich (civil) povinnosti, ktery md zajistit akce-
schopnost statni moci nezbytnou v podminkdch demokratické spolecnosti. Zde ne]de o soukromoprivni vztah ve
vye uvedeném smyslu podle ¢l. 6 odst. 1 Umluvy nebo ve smyslu ¢l. 90 véty prvni Ustavy Jde o vrchnostensky
vztah, ktery md zajistit to, aby byly stdt a vefejnd sprava viibec schopny plnit svoje funkce. Z tohoto hlediska
Ustavni soud stezovatelovy namitky neuznal.

Proto se Ustavm soud zabyval druhou oblasti aplikace pozadavka spravedhveho procesu vyjidienou v ¢l. 6
odst. 1 Umluvy po]mem sopravnénost jakéhokoli trestniho obvinén{“ (determination of any criminal charge,
toute accusation en matiere pénale).

Potddkové pokuty ve spradvnim fizeni jsou sankci za protipravni chovini. Jak bylo vyse uvedeno, nevy-
plyvaji z obtanskych prav a zdvazkii (civil rights and duties, les droits et obligations de caractere civil) ve smysl
civilntho prdva jakkoli Siroce chdpaného. Jejich poslamm je postlhnout toho, kdo porusi své povinnost ve
Vere]nopravmm vztahu. Z hlediska ]udlkatury evropskych orgdnt pfitom plati, Ze v ¢l. 6 odst. 1 Umluvy dopadd
obrat ,,0 oprdvnénosti jakéhokoli trestniho obvinéni“ na vSe, co je ve vnitrostdtnim pravu jako trestni obvinén{
oznaleno. Kromé toho vSak byl tento pojem vztaZen i na obvinéni z protlpravm’ho ]ednam které vnitrostdtn{
pravo za trestné nepovazovalo V nasich podmmkach by mohlo jit napf. o tresty vézeni v armddé, pokud by
nebyla v tomto sméru uéinéna vyhrada pri pfistupu k Umluvé ucinénd k jejim ¢ldnkim 5 a 6, vyhrada v tom
smyslu, Ze tato ustanoveni nebran{ ukldddni kdzenského trestu vézeni podle § 17 zdkona &. 76/1959 Sb., o né-
kterych sluZzebnich pomérech vojdka, Jinak feceno, je véci vnitrostdtni Upravy, co oznadf za trestny ¢in a co bude
automatlcky v rezimu ¢l. 6 odst 1 Umluvy (pravo na spravedhvy proces). Stdt vSak naopak nemtZe libovolné
néco jako trestny ¢in neoznacit a pfitom hrozit sankei zdvaznéj$i nez ve srovnatelné oblasti trestniho préva.

Rovnéz obrat ,criminal charge® je v judikatufe Evropského soudu pro lidskd prdva chipdn Sifeji neZ pouhé
trestni obvinéni z trestného ¢éinu podle vnitrostdtniho trestntho fddu jako napf. v § 160 odst. 1 trestniho fddu. Na
chybny pfeklad vyrazu ,offence™ v ¢l. 5 odst. 1 pism. c) Umluvy j lIZ koneéné bylo pfi rozhodovini Ustavniho
soudu upozornéno (Sbirka nilezti a usneseni Ustavniho soudu Ceské republiky, sv. 1, s. 144). Nelze proto
vychdzet pouze z formédlniho znaku (opatfeni podle trestniho priva), nybrz i ze znaki materidlnich, kterymi
jsou u takovych opatfeni posouzeni toho, zda jde jen o reparaci, ndhradu skody (typické pro ndpravné pro-
stiedky kontroly a dozoru), nybrZ o sankci, ktera ptsobi preventivné (aby odpovédny subjekt neopakoval
protipravni jedndni) a represivné (aby byl postiZen za to, co udélal). Dilezitd je rovnéZ ptisnost sankce, kterd
nemusi spocivat v piipadé deliktniho jedndni jen v odnétf svobody, ale napf. i v penéZitém trestu, jehoz vy3e je
srovnatelnd s jinymi postihy, kde pravo na spravedlivy proces zajiténo je.

Ustavni soud doSel k zdvéru, 7e porddkové pokuty v pravnim ¥idu Ceské republiky takovou sankci za
deliktni jedndn{ podle ¢l 6 odst. 1 Umluvy predstavuji. Jsou stanoveny zdkonem a zamysleny jako preventivn{
a soucasne represivni opatfeni vefejné moci. Jejich vysi (az do 500 000 K¢ opakované) je proto tieba srovnat
s povahou trestnych &int, za které je mozno rovnéz ulozit penéZity trest. Takovych trestn}?ch ¢ind znd nas trestni
zdkon desitky a souviseji s problematikou veden{ uréitych pravnich procest a kontrol (jako blizké povahou napt.
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§ 124a az 124c, § 125, 129, 145a, 148a, 169b, 171, 175, 176, 255, 257a trestniho zdkona). Podle § 53 trestniho
zdkona spocivd penézity trest v povinnosti zaplatit stitu od 2 tisic do 5 miliént K¢&. Prévo na spravedlivy proces
je v jejich ptipadé zaruceno.

]esthze tedy u téchto trestnych ¢int je sankce v podobe penézitého trestu (Casto nizsi nez pofddkovd pokuta)
v rezimu &l. 6 odst. 1 Umluvy, neni rozumny davod, pro¢ by tomu nemélo byt v prlpade porddkovych pokut,
u kterych se casto ani nevyzaduje zavinénf (nikoli viak v pfipadé § 28 odst. 1 zdkona ¢. 166/1993 Sb.). Totéz se
tykd i pfestupki, za které Ize uloZit jako sankci pokutu, kterd je podle § 83 zdkona o pestupcich pfezkoumatelnd
soudem, pokud pievysuje Cdstku 2 OOO K¢. Zde jen mlmochodem Ustavni soud poznamendvd, Ze kazd4 sankce za
prestupek je v rezimu ¢l 6 odst. 1 Umluvy (srov Case of Lauko v. Slovakia. European Court of Human Rights
4/1998/907/1119 2 2.9. 1998 a Case of Kadubec v. Slovakia. European Court of Human Rights 5/1998/908/1120
2 2.9.1998), i kdyZ pokuta nedosdhne uvedené vyse. To plati bez ohledu na skutecnost, Ze za piestupek nelze
stanovit trest odnéti svobody a trest nenf veden ve zvldstnim rejstfiku. Takovy postup proto nesplituje poZadavek
priméFenosti zdsahu orginu vefejné moci jako souldsti pojmu pravniho stitu podle ¢l. 1 Ustavy.

Ustavni soud tak dosel k zaveru, Ze ustanoveni § 248 odst. 2 pism. e) o. s. . ve slovech ,v€etné rozhodnut{
o potidkovych pokutich® neni v souladu s &l. 6 odst. 1 Umluvy ve spojeni s &l. 1 a 4 Ustavy, ¢l. 1, €l. 36 odst. 1a 2
Listiny.

Odeprem soudni ochrany ve vécech prezkumu rozhodnuti orgdnti vefejné sprivy je mozné v pr1pade ze tak
stanovi zakon. Neni to v§ak mozné v pfipadé, Ze se jednd o rozhodnuti, kterd se tyka i zdkladnich prav a svobod
podle Listiny, Ustavy a mezinirodnich imluy podle ¢l. 10 Ustavy lakykoh jiny postup je v rozporu s &l. 36
odst. 2 Listiny a ¢l. 4 Ustavy. Kazdd fyzickd i privnickd osoba mi v Ceské republice dstavné zaruceno privo na
spravedlivy proces podle ¢l. 6 odst. 1 Umluvy.

V piipadé rozhodnuti o pofddkovych pokutich viak toto privo § 248 odst. 2 pism. €) o. s. f. nezarucuje,
nebof je jim odfiato privo nechat pfezkoumat rozhodnuti orgdnu vefejné spravy nezdvislym a nestrannym
soudem. Tento poZzadavek nezaruCuje poskytnuti priva na jinou ochranu v podobé odvoldni k vyssi spravni
instanci, v daném ptipadé v podobé rozkladu k prezidentu NKU. Prezident NKU oviem nesplnu e pozadavky
&l. 36 odst. 1 Listiny, ¢l. 6 odst. 1 Umluvy a ¢l 14 odst. 1 Paktu, byt na rozdil od sprdvnich orgdnii nenf ptimo
jmenovdn vlddou nebo vy$§im spravnim orgdnem. V dané véci nemuzZe spliiovat predevsun pozadavek nestran-
ného orginu, kdyz jako takovy nemtiZe byt nikdy chipdn navrhovatelem. Ani dstavni definice NKU jako
nezivislého organu (¢l. 97 Ustavy) nezarucuje naplnéni ¢l. 81 Ustavy, ¢l. 36 odst. 1 Listiny a ¢l 6 odst. 1 Umluvy,
nebot se tyk4 kontroln{ ¢innosti NKU ve vztahu k vykonnym orgdntim, nikoli ukldd4n{ pofddkovych pokut, kde
NKU nepostupuje jako nezdvisly tribunil, nybr? jako spravni dfad.

Tento postup soucasné nezarucuje rovnost v pravech stejné dotcenych subjektd tistavné zaru¢enych prav
a svobod podle ¢l. 1 Listiny. Je téz v rozporu se zdsadou pfiméfenosti zdsahu orgdnu vefejné moci, jak plyne
z &. 1 Ustavy, ktery pozadu e, aby vefejnd moc v Ceské republice vystupovala podle pravidel pravmho stitu.
Mezi tato pravidla patif rovnéz zdsada priméfenosti zdsahu, pravidlo raciondln{ zdivodnitelnosti zasahu (zdkaz
svévole) a zdkaz nadbytecného pouziti jinak raciondlné zvolenych ndstroji regulace. ProtoZe j jiz v tomto bodé
bylo z vySe uvedenych duvodu shledano porusen{ dstavnich predplsu, Ustavni soud se jiz dal§imi duvody
nezabyval, nebot to nebylo ani z hlediska mozné budouci privni upravy potfebné, kdyz edmym feSenim je
zru$eni této Casti § 248 odst. 2 pism. €) o. s. . a umoznéni soudni kontroly rozhodnuti o pofédkovych pokutich
vydanych v oblasti sprédvniho prdva a kontrolni ¢innosti.

Piedseda Ustavniho soudu:
JUDr. Kessler v. r.
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3
NALEZ

Ustavniho soudu

Jménem Ceské republiky

Ustavni soud rozhodl dne 1. prosince 1999 v plénu o ndvrhu skupiny poslancti na zruSeni zdkona &. 144/
/1999 Sb., kterym se mén{ zdkon &. 42/1992 Sb., o tpravé majetkovych vztaht a vyporadam ma'etkovych ndroki
v druzstvech ve znéni pozdésich predpisi, zikon & 586/1992 Sb., o danich z pifjmt, ve znéni pozdéjsich
predpist, a zikon & 569/1991 Sb., o Pozemkovém fondu Ceské repubhky, ve znén{ pozde §ich pfedpist,

takto:

Ustanoveni § 13 odst. 4, 5, 6, 7, 8, 9 a 10, § 13a az 13c a § 18 odst. 4 zdkona &. 42/1992 Sb., o dpravé
majetkovych vztahl a vypofddini majetkovych nirokd v druistvech, ve znéni pozdéjSich predpisu, § 4
odst. 1 pism. zd), § 24 odst. 2 pism. zi), § 34 odst. 3 pism. f) a § 40 odst. 25 zakona ¢. 586/1992 Sb., o danich
z piijmu, ve znéni pozdéjsich predpist, § 2 odst. 5 (spravné 7) zdkona ¢. 569/1991 Sb., o Pozemkovém fondu
Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpist, a ¢l. IV zdkona & 144/1999 Sb. se zrusuji dnem vyhlaseni
tohoto nalezu ve Sbirce zdkonu.

Ve zbytku se navrh zamita.

Odtvodnéni

Dne 19. Eervence 1999 byl Ustavnimu soudu doruéen ndvrh skupmy poslanct podle § 64 odst. 1 pism. b)
zdkona & 182/1993 Sb., o Ustavnim soudu. Soudce zpravodaj shledal, Ze podin{ spliiuje formalni nileZitosti
ndvrhu na zrueni zdkona s petitem, aby Ustavni soud ndlezem rozhodl ze zakon ¢. 144/1999 Sb., kterym se
méni zdkon &. 42/1992 Sb., o tpravé ma jetkovych vztaht a vyporadam ma etkovych ndrokd v druzstvech ve
znéni pozdé&jSich predpist, zdkon ¢. 586/1992 Sb., o danich z pffjmd, ve znénf pozdgjsich piedpist, a zikon

569/1991 Sb., o Pozemkovém fondu Ceské repubhky, ve znéni pozdéjsich pfedpist, vyhldSeny ve Sbirce
zakonu (&4stka 51) dne 15. ervence 1999, se zrusuje dnem vyhldseni ndlezu.

Poslanci Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky v poctu 77 potvrdili svymi podpisy predlozeny
ndvrh na zru$eni zdkona a povéfili poslance Marka Bendu, aby za né jednal pted Ustavnim soudem.

Skupina poslancti poukazuje na rozpor napadeného zdkona s témito ustavnimi éldnky:
¢l. 1 Listiny zdkladnich prdv a svobod,
¢l. 2 odst. 3 Listiny zdkladnich prdv a svobod,
¢l. 4 odst. 3 a 4 Listiny zdkladnich prav a svobod,
¢l. 11 odst. 1 a 4 Listiny zdkladnich prdv a svobod,
&l 1 odst. 1 Dodatkového protokolu k evropské Umluvé o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod.

Navrhovatelé se soustfeduji na prévni upravy nakliddni s majetkem ¢lend druZstva pfi jeho transformaci,
protoze pravé v této oblasti podle nich doslo k zdkladnim zdsahim do tstavnich prév oblanu, resp. ¢lenu
druzstva. K tomu udéelu konfrontuji pfedevS§im ustanoveni § 13 odst. 2 a 3 zdkona ¢&. 42/1992 Sb., o tpravé
majetkovych vztaht a vypofdddni majetkovych ndrokt v druzstvech, ve znéni pozdéjsich pfedpist, kterd sta-
novila nérok}é oprdvnénych osob s ndroky, jak je stanovila napadend novela tohoto zikona vydand pod
¢. 144/1999 Sb.

§ 13 odst. 2 zdkona ¢. 42/1992 Sb. uvddi:

Pokud se oprdvnénd osoba nestane ucastnikem prdvnické osoby podle transformacniho projektu a j pod—
nikatelem v oboru pfedmétu ¢innosti vyrobniho nebo spotfebniho druZstva nebo provozuje zemedelskou vy-
robu v ptfipadé zemédélského druZstva, musi ji byt majetkovy podil vydin do 90 dnd ode dne, kdy opravnénd
osoba o vyddni pisemné pozidala.

§ 13 odst. 3 téhoz zdkona stanovi:

Pokud se oprdvnénd osoba nestane ucastnikem privnické osoby podle transformaéniho projektu a neni
podnikatelem ve smyslu odstavce 2, mtze ji byt vyddn majetkovy podil v plné vysi po sedmi letech od schvéleni
transformaéniho projektu, pokud se oprivnénd osoba po schvdleni transforma¢niho projektu nedohodne s druz-
stvem nebo jeho prédvnim ndstupcem jinak.
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Naproti tomu podle nové doplnénych ustanoveni § 13 odst. 4 az 10 napadeného zikona — novely byl
zaveden novy zpusob ,vypotfddini“ majetkového podilu vyddnim majetkovych listi druzstva nebo jeho priv-
niho ndstupce. Oprdvnénd osoba, jejiz ndrok nebyl ke dni 31. bfezna 1999 uspokojen, obdrzi na vyrovndni svého
niroku v hotovosti 10 % nevyporadaneho majetkového podilu, nejvyse vSak &3stku 10 000 K¢ z prostredki
Pozemkového fondu Ceské repubhky (ddle jen ,Pozemkovy fond“), pokud svij ndrok Fddné uplatni
do 31. bfezna 2000. Pozddd-li oprdvnénd osoba o vypofdddni majetkového podilu dluhopisem Pozemkového
fondu, je druzstvo nebo jeho privni ndstupce povinno s ni uzaVHt dohodu o vypofddini timto zpisobem.
Dluhopls mé dobu splatnostl 20 let s trokovou sazbou 2 % ro¢né. Nedojde-li pii tomto postupu k vyporidini,
napf. proto, Ze oprdvnénd osoba o vypofddani ndroku na vydan{ majetkového podilu dluhopisem nepoZdala, je
druZstvo nebo jeho prdvni ndstupce povinno vypotddan{ provést vydanim majetkovych listi v celkové jmenovité
hodnoté Zl’le]lClCh na jméno opravnéné osoby. Pfeddnim ma etkovych listd spliiyjicich stanovené nileZitosti je
pohleddvka opravnene osoby viici druZstvu nebo jeho prdvnimu ndstupci vypofdddna. Pokud prvni oprdvnénd
osoba, které byly vyddny majetkové listy druzstva je po dobu 15 let nezcizi nebo nevlozi do majetku druzstva ¢i
jiné kapltalove spolecnostl Pozemkovy fond tyto ma]etkove listy odkoupi po 15 letech od doby jejich vyddni za
nommalnl cenu bez turoleni.

Navrhovatelé po této konfrontaci dospivaji k zavéru, Ze smyslem napadeného zdkona je zména ve zpusobu
Vyporadanl maJetkovych podili a omezuje jejich Vlastnfky takovym zplisobem, ktery nen{ srovnatelny s uziva-
cimi a poZivacimi pravy vlastnikt 1nych cennych papirt (akeii, dluhoplsu smének aj.) a navic jim nezajistuje
ekvivalentn{ vyrovndn{ ani zajlstem jej jich prdv. Na druhe strané zcela neprlmerene zvyhodnu e dluzniky, g
povinné osoby (druZstva a jejich pravn{ ndstupce) uZivajici bez nahrady iz od doby transformace druzstva
majetkové podily opravnenych osob. Poklddaji proto za nepochybne Ze zména ve zplisobu vyddn{ majetkovych
pod1lu opravnénym osobdm, tj. jejich Vlastmkum zakotvend v napadenem zikoné omezuje priva téchto vlast-
nikd nedstavnim zplsobem, zejména pokud jde o tstavné neptipustné omezeni vlastnika majetkového podilu na
transformovaném druZstvu nebo jeho pravniho ndstupce, a porusuji tak ¢l. 1 Listiny zidkladnich priv a svobod.

Dalsi ndmitkou navrhovateld je, Ze napadenym zdkonem byla vytvofena norma, jez md charakter pravé
zpétné ulinnosti. Ndroky na Vyporadam majetkovych podllu opravnénych osob v § 13 odst. 3 az 10 zakona
Vzmkly iz podle podminek zikona &. 42/1992 Sb., tj. pfi transformaci druzstva, tedy dlouhou dobu pted
ucinnosti napadeného zdkona. Pavodni § 13 odst. 3 vychaze]m z puvodniho zpusobu Vydam majetkového podilu
ztratil vSak jakykoliv smysl vedle nové zavedeného zplsobu vypofddini. Stal se obsoletnim, a tak i dikazem
o zpétné ulinnosti spolu s ¢l. IV napadeného zdkona, ktery stanovi, Ze se jim fid{ i vypofdddni majetkovych
podild, na jejichZ vypotdddni vznikl nirok pfede dnem jeho tcinnosti. Retroaktivita vyplyvd i z toho, Ze podle
puvodni verze, jak je uvedena v citaci § 13 odst. 2 a 3 zdkona & 42/1992 Sb., se vlastnik mohl rozhodnout mezi
dvéma zpusoby Vydanl majetkového podilu: bud Ze se stane ¢lenem druzstva, bude provozovat zemédélskou
vyrobu, a tak ziskd privo na vyddni majetkového podilu neprodlené, anebo Ze zemédélskou vyrobu provozovat
nebude a ziskd prdvo na vyddni svého majetkového podilu po uplynuti sedmi let od schvdleni transformaéniho
projektu. Z tohto vyplyvi, Ze pokud se rozhodl pro druhou moznost, zikonodirce v napadeném zikoné jeho
ndrok, pokud jde o zpusob vyddni majetkového podilu, zdsadné zménil, a to v jeho neprospéch. Tim byl dle
stanoviska navrhovatelti porusen ¢l. 2 odst. 3 Listiny zdkladnich prdv a svobod.

Navrhovatelé vyjadfuji ddle své pochybnosti k ndleZitostem a pravni povaze majetkovych listd, jak jsou
definovdny v napadeném zdkoné. Napliuji znaky listiny definované v § 4 odst. 4 zdkona ¢&. 591/1992 Sb.,
o cennych papirech, ve znéni pozdéjsich predpisti, nebot maji byt vyddvany v souvislosti s pfevzetim povinnosti
k vypofddani majetkového podilu opravnéné osoby na transformovaném druZstvu, je s nimi spojeno pravo na
vyplaceni majetkového podilu a jsou pfevoditelné. V takovém pfipadé vSak musi obsahovat i ndleZitosti uvedené
v § 3 zdkona ¢&. 530/1990 Sb., o dluhopisech, tedy mimo jiné zdvazek emitenta splatit jmenovitou hodnotu
dluhopisu v uréeném terminu, vypldcet uréeny vynos dluhopisu ve stanovenych terminech & zpisob stanoveni
takového vynosu. Tim se vytvéfeji instituty, pravidla a situace, které jsou v rozporu s obchodnim zdkonikem
a pfedpisy souvisejicimi v oblasti platného soukromého priva.

V dalsi ¢dsti svého poddni navrhovatelé vychdzeji z toho, Ze oprivnénd osoba se stala vlastnikem majetko-
vého podilu jiz pfed jeho vyddnim ve smyslu § 9 odst. 7 zdkona ¢. 42/1992 Sb., tj. poté, co byl majetkovy podil
druZstvem vypocten a oprivnénd osoba s nim byla seznimena. Zddraztiuji, Ze napadenym zikonem dochdzi
k podstatné redukei obsahu vlastnictvi k tomuto majetku, a to jednak omezenim priva tento majetek uZivat,
jednak na dobu 15 let zbavenim priva poZivat ]eho plody a u21tky Neptimym dusledkem je pak omezen{
dlspozmmho priva k takovému majetku. Navrhovatelé maji za to, ze zdkonoddrce se pii ochrané dluznika —
transformovaného druzstva &1 jeho pravnfho ndstupce — ocitl mimo rimec piisobnosti ¢l. 11 odst. 2 a 4 Listiny
zékladnich prév a svobod, nebot témto subjektim ,daroval® privo bez ndhrady uzivat po dobu nejméné 15 let
cizi majetek, pfiCemz vlastnikim tohoto majetku nepfiznal ani privo na pfiméfené vynosy z tohoto majetku
plynouci. Pfitom jiz podle pivodni verze zdkona & 42/1992 Sb. poskytl zdkonodirce transformovanym
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druzstvim sedmiletou lhttu k vyddni majetkovych podidt oprédvnénym osobdm (i kdyZ bez vynosi) a soucasnou
pravni tpravou tém, kdoz z podstatné &isti nedostdli svym zdvazkim vyplyvajicim z pavodni verze transfor-
macniho zdkona, prakticky prodlouzil jejich zvyhodnéni o dvojnésobek Z toho navrhovatelé dospivaji k nizoru,
ze tim byl poruSen jak ¢l. 11 odst. 1 a 4 Listiny zdkladnich prdv a svobod, tak ¢l. 1 odst. 1 Dodatkového
protokolu k evropské Umluvé o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod.

Zivérem navrhovatelé poukazuji na to, Ze podle ¢l. 1 Ustavy Ceské republiky je Ceskd republika pravnim
stitem a k jeho defini¢nim znakiim patii také princip prdvni jistoty a ochrany divéry obcant v privo a z toho
Vyplyvé 1 zdkaz retroaktivity prdvnich norem. Retroaktivita stanovend ¢l. IV napadeného zdkona je proto na-
rusenim nabytych prdv presahujicich tcel zdkona ¢. 42/1992 Sb. a narusuje i princip ochrany dvéry v pravo, a je
tak v rozporu's &l. 1 Ustavy Ceské republiky.

Ustavni soud si k ustavni stiznosti vyZzddal vyjadfeni Poslanecké snémovny i Sendtu Parlamentu Ceské
republiky.

v

Dopisem ze dne 15. zati 1999 sdélil predseda Poslanecké snémovny prof. Ing. Viclav Klaus, CSc. Ustavnimu
soudu, ze zdkon &. 144/1999 Sb. byl schvélen potiebnou vétsinou poslancti Poslanecké snémovny dne 1. dubna
1999. Dne 28. dubna 1999 byl zamitnut Sendtem, dne 19. kvétna 1999 byl znovu schvilen Poslaneckou snémov-
nou. Prezidentem republiky byl vricen dne 2. Cervna 1999 a dne 29. Cervna 1999 Poslaneckd snémovna svym
hlasovdnim na vriceném zikonu setrvala. Poté byl zikon podepsin piedsedou Poslanecké snémovny a predsedou
vlddy a byl fddné vyhldsen. Pokud jde o obsahovou stranku zikona, predseda Poslanecké snémovny uvadyi, ze
divodem k dvahdm novelizovat tento zdkon je obava z moznych vidznych dusledka hromadného vypotdddni
podild z transformace, které se ofekdvd na prelomu let 1999 a 2000. Dnes je zcela zfejmé, Ze zemédélska
druZstva, poptipadé jejich pravni ndstupci v postaveni dluZznikt nejsou a do stanovené doby ani nebudou schopna
transformatni podily vypotddat. Cilem novely zdkona je tedy ochrana téchto subjektt pfed konkursem. Pfi
projednévém’ ndvrhu zakona v Poslanecké snémovné byly uplatﬁovény zdsadni a V?razné protichidné ndzory,
piiCemZ argumentace odpurct ndvrhu zdkona byla v zdsadé totoznd s ndvrhem podanym skupinou poslanct
Ustavnimu soudu. Zdvérem piedseda Poslanecké snémovny uvadi, Ze je na Ustavnim soudu, aby v souvislosti
s podanym ndvrhem posoudil dstavnost tohoto zdkona a vydal prlslusne rozhodnuti.

v

Dopisem ze dne 30. z4¥{ 1999 zaslala Ustavnimu soudu vyjdd¥eni k ndvrhu skupiny poslanct predsedkyné
Sendtu PhDr. Libuse BeneSovd. Konstatovala, Ze pfedloha napadeného zdkona byla pfedmétem obsdhlych
diskusi v Sendtu a v prﬁbéhu projedndvdni byly pfedloze vytykdny nedostatky spocivajici zejména v rozporu
mezi plivodnim pojetim zdkona, ktery upravoval vyddni majetkového podilu, zatimco ustanoveni novely zdkona
nahrazuje slovo vydani vyznamové odlisnym slovem vypordddni; v situaci, kde nedojde mezi véfitelem a ze-
médélskym druzstvem k dohodé o vypofddani majetkového podilu a kde se navrhuje stav fesit vyddnim majet-
kovych listti v hodnoté vypofdddvaného majetku a kde majetkovy podil je vypofiddin dnem, kdy druzstvo
majetkové listy vyd4; timto dnem také zanikd pohleddvka opravnéné osoby viéi zemédélskému druZstvu. Redlny
majetkovy podil se tedy z dtivodu pouhého neuzavieni dohody ucastniki ménf jen na majetkovy list, ktery podil
na redlném majetku nepfedstavuje; je tedy skutecnosti, Ze

— majetkovy list se nevyddvd dohodou déastnikd;

— zdkon pfendsi povinnost uhradit znaénou &ist zdvazka dluznikt na Pozemkovy fond a odCerpdvd tak vefejné
prostfedky urcené k jinym dceltim;

— obecnd ustanoveni zdkona se tykaji vSech typl druZstev a projedndvany ndvrh zdkona se zabyvd pouze
zemédélskymi druZstvy;

- novela poskozuje dosud nevyporddané soukromé zemédélce, kterym mélo majetek vydat druZstvo nebo jeho
pravni nastupce jiz pfed 6 lety, a preferuje povinné osoby, kterym umoziiuje Vydat majetkové listy, a tak se
zbavit veskerych zavazku, zejména pak preferuje skupinu povinnych osob, kterd dosud dobrovolné nesplnila
povinost vypofddat své zdvazky viéi skupiné povinnych osob, kterd tak jiz ulinila atd.

Byla vyslovena i obava, zda se navrzend tprava nedostdvd do rozporu s &l. 11 Listiny zdkladnich prdv
a svobod (odnét{ vlastnického prava bez existence vefejného zdjmu).

Projedndvané predloze byla vytykdna i retroaktivita, nebot upravuje nakldiddni s majetkovymi listy v mo-
menté, kdy rezim zdkona trvd jiz 7 let v neprospéch nevyfizenych pfipada.

Diisledkem bylo, Ze Sendt zamitl dne 28. dubna 1999 v hlasovani, pfi kterém ze 65 piitomnych sendtorek
a sendtoru se vyslovilo 39 pro zamitnuti a 21 proti zmitnuti ndvrhu zikona. Proto j je nyni na zdkladé podaného
ndvrhu skupiny poslanci na Ustavnim soudu posoudit dstavnost tohoto zdkona.

Ustavni{ soud se téZ sezndmil s obsahem p¥ipisu prez1denta repubhky ze dne 2. Cervna 1999, jimz byl zdkon
podle &l. 50 Ustavy Ceské republiky vricen Poslanecké snémovné. V odivodnéni se uvadi, Ze opravnéné osoby,
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v souladu s platnou pravn{ dpravou, od roku 1992 pfedpoklddaly, Ze jim po 7 letech od schvélen{ transformaéniho
projektu druzstva bude vydidn jejich majetkovy podil v plné vysi. Tésné pied uplynutim této pomérné dlouhé
doby, kdy byl jejich podil ,zablokovdn“, md byt rezim vyddvdni podﬂﬁ v plné vy$i nahrazen reZimem vy-
poradan{ naroku, ktery podstatné zhorsu;e jejich ekonomické postavent. Zikon timto zpusobem porusuje jeden
ze zakladnich principd pravniho stdtu, a to princip davéry v pravo, a ve svych dusledcich oslabuje Ustavou Ceské
republiky zarucenou ochranu vlastnickych prdv. Pfijaty zdkon prohlubuje nerovnost mezi ]ednothvym1 skupi-
nami opravnénych osob, zaloZenou uz v roce 1992, konkrétné mezi osobami, které zacaly provozovat zemédél-
skou vyrobu (tém musel byt majetkovy podil vydin do 90 dnli od podini Ziddosti), a mezi osobami, které
nezacaly zemédélskou vyrobu provozovat.

Ustavni soud si vyzddal téZ stanovisko vlidy, které v této véci predlozil piedseda vlidy Ing. Milo§ Zeman
dne 2. prosince 1998 Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky. V ném se uvddi, Ze vlida s ndvrhem
zékona vyslovila souhlas, ale soucasné upozornila na to, ze v nejblizs{ dobé projednd vlastni rozsdhlejsi ndvrh
novely zakona &. 42/ 1992 Sb., v jehoZ ramci bude navrseno i fe§em’ zpusobu vyporddini majetkovych podila
v druzstvech. Vldda zirovefi upozornila, Ze predloZeny ndvrh zdkona ma nékteré nedostatky, jako:

- z navrzenych ustanoven{ nenf vzdy )ednoznacne ziejmé, jakou povahu by mél mit majetkovy list v tom
smyslu, zda md jit o dluhopis nebo o cenny papir typu akcie,

— névrh (§ 13 odst. 5), aby stejnym zplsobem, jakym je navrhovino vypofidat majetkové podily neclent
druzstev, byly vypofiddny i majetkové podily clenu druzstev, nekoresponduje s faktickym stavem, nebot
Vyporadam majetkovych podilu ¢lent druzstev zpravidla fe$i stanovy druZstev,

— pochybnosti vyvoldvd téz ndvrh (§ 13a odst. 3), aby majetkovy list byl vefejné obchodovatelnym p¥imo ze
zékona, tj. bez povoleni pfislusného stdtntho orgdnu, coZ by mohlo vést k tomu, Ze na kapitdlovy trh by se
dostaly dal$i nebonitni a nelikvidni cenné papiry, jakoZ 1 navrh (¢l. II) na rozsah dafiového osvobozent,

— norma, kterou je navrzeno (¢l. III) rozsifit préva Pozemkového fondu, je nepfiméfené obecnd,

— ndvrh zdkona postrddd duvodovou zpridvu vCetné vyéisleni hospoddfského a finanéniho dosahu navrhované
dpravy.

Ustavni soud zhodnotil ndvrh na zruseni zdkona & 144/1999 Sb. a dospél k zdvéru, Ze ndvrh je dtvodny.
Pfitom poruSeni ustavnépravnich ustanoveni hodnotil v nékterych ptipadech od ndvrhu odlisné.

Z konstantni judikatury Ustavniho soudu sice vyplyvd, Ze je véci stitu, aby rozhodl, Ze jedné skupiné
poskytne méné vyhod nez jiné, nesmi vSak postupovat libovolné a z jeho rozhodnuti musi vyplyvat, ze tak ¢ini
ve vefejném zdjmu, a nikoli napt. proto, aby zakryl nedostatky ve spravé véci vefejnych.

Ustavni soud jako orgdn ochrany tstavnosti se nejprve rozhodl, Ze se nebude zabyvat odtvodnénim ndvrhu,
tykajicim se ndmitky, Ze napadeny zdkon zavedl nové instituty, napf. majetkové listy, a i nékterymi dalsimi
ustanovenimi se dostal do rozporu s obchodnim zdkonikem ¢&i piedpisy souvisejicimi. Tim nemd byt feceno,
Ze vznesené namltky nejsou opravnéné, ale Ustavni soud pfistoupil k predlozenemu ndvrhu piedevsim z hlediska,
zda jim byly poruSeny tstavnéprdvni normy, které navrhovatelé ve svém ndvrhu uvedli.

Po prostudovini pfedloZenych podkladi véetné parlamentnich tiski a s pfihlédnutim k duvodum, které
byly uplatnény ze strany prezidenta republiky a Sendtu Parlamentu Ceské republiky, dospél Ustavni soud
k zdvéru, Ze novela transformac¢niho zikona porusuje jeden ze zdkladnich principt pravniho stdtu, a to princip
pravni jistoty a davéry v pravo, jak Vyplyva z &l. 1 Ustavy Ceské republiky. Opravnéné osoby, v souladu s pravni
dpravou, od roku 1992 pfedpoklddaly, Ze jim po 7 letech od schvéleni transformaéntho projektu bude vydin
jejich ma'etkOV}? podil v plné vysi. Tésné pfed uplynutim této dosti dlouhé doby vsak novela pfinesla zcela
odhsne feSeni, a to vyporadan{ (nikoliv jiz vydan{) majetkového podilu bud dluhopisem splatnym do 20 let
s 2% trokem nebo ma jetkovym listem, ktery povinné odkoupi za nomindlni hodnotu Pozemkovy fond po
15 letech bez trodeni od prvni opravnéné osoby, které byl majetkovy list druZstva vyddn. Novela tedy na jedné
strané poSkozuje, zhorSuje ekonomické postaveni a popird vlastnickd prava oprdvnénych osob k majetkOV}?m
podilim a na druhé strané legalizuje pravo druzstev & obchodnich spole¢nosti naklddat s cizim majetkem podle
jejich vlastnich dispozic. Tim dochdzi 1 k poruseni &l. 11 odst. 1 a 4 Listiny zdkladnich priv a svobod, Ze
vlastnické pravo vSech vlastnikd md stejny zdkonny obsah i ochranu. TéZ nucené omezenf vlastnického priva
je moZné jen ve vefejném zdjmu, a to na zdkladé zdkona a za ndhradu.

Svym rozsahem a koncepci prohlubuje novela i nerovnost mezi jednotlivymi skupinami opravnénych osob,
kterd byla sice jiz zaloZena v roce 1992, a to mezi osobami, které zacaly provozovat zemédélskou vyrobu a jimz
musel byt majetkovy podil vyddn do 90 dnt od podini zadostl, a mezi osobami, které nezacaly zemédélskou
vyrobu provozovat, jimz mohl (nikoliv musel) byt majetkovy podil vyddn podle § 13 odst. 3 zdkona &. 42/1992
Sb. Tato nerovnost, jez mohla byt z restitu¢niho pohledu snad pokldddna za odivodnénou, a tim za privni
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upravu, kterd odpovidala vefejnému zdjmu, byla vSak roz$ifena novelou v takovém rozsahu, Ze ji jiz za odl-
vodnénou poklddat nelze a musi byt hodnocena jako poruseni ¢l. 1 Listiny zdkladnich prdv a svobod vyjadfu-
jictho zdsadu, Ze 1idé jsou si rovni v pravech.

V souvislosti s uvedenym konstatovinim je tfeba souhlasit 1 s tim, Ze novelou byl porusen i ¢l. 1 odst. 1
Dodatkového protokolu k evropské Umluvé o ochrané hdskych priv a zékladnich svobod, ktery stanovi, Ze
kazdd fyzickd nebo prdvnickd osoba md privo pokojné uzivat sviij majetek. Nikdo nemuze byt zbaven svého
majetku, s vyjimkou vefejného zdjmu a za podminek, které stanovi zdkon a obecné zdsady mezindrodniho priva.

Pii zviZeni viech uvedenych ddvodd Ustavni soud rozhodl, e je tfeba ndvrhu skupiny poslancii vyhovét
a novou tpravu zikona &. 42/1992 Sb. a zikont & 586/1992 Sb. a & 569/1991 Sb. zrusit. Po formdlni strince
musel vyjit z toho, Ze zdkon &. 144/1999 Sb., ktery byl vyhldsen ve Sbirce zdkond dne 15. Cervence 1999, tymz
dnem zménil ustanoveni v puvodnim zékoné <. 42/1992 Sb., kam byla ustanoveni napadeného zdkona &. 144/1999
Sb., kterd Ustavni soud poklddal za nedstavni, touto cestou vnesena.

Soutasné povazuje Ustavni soud za nutné upozornit j jak orgdny zdkonoddrné, tak exekutivni, Ze zdkon ¢&. 42/
/1992 Sb. by mél v §13 odst. 3 upevnit postaven{ opravnenych osob, které sice z textu vyplyvi, ale e cilevédomé
zeslabovdno az do té miry, Ze vyddni majetkového podilu, ad zikonem stanoveného, je v dobé, kdy md uplynout
zdvaznd sedmiletd Ihita, pro toto vyddni zpochybfiovino a zdkonem ¢. 144/1999 Sb. bylo prakticky anulovano.
Ustavni soud proto neponechal bez povSimnutf ani Vy]adrem nekterych poslancu ¢i sendtoru, ktef{ v ndvrhu
zékona spatfovali odnéti vlastnického priva bez existence vefejného zdjmu ¢i jako jistou formu vyvlastnéni, ne
vSak pro potfebu demokratického stitu, ale pro jinou skupinu osob, kterd nedostéla svym zdvazkam, které pro ni
jiz od roku 1992 ze zdkona vyplyvaly. Zemédélskd druzstva dostala tehdy moZnost uzivat majetek opravnénych
osob a vynosi z tohoto majetku. Nékterd jednala ekonomicky i pravné poctivé, splnila zékonnou povinnost
a vydala ma]etkove podlly Vychazela zZ toho, Ze majetek jim byl svéfen do spravy, Ze neni jejich a Ze je nezbytné
jej ve stanovené lhuté vritit. Byla vSak i takovd, kterd o svéfeny majetek nepecovala.

Z uvedenych divoda Ustavni soud napadend zdkonnd ustanoveni zrusil podle § 70 odst. 1 zdkona ¢&. 182/
/1993 Sb., o Ustavnim soudu.

Pokud jde o ¢dst novely, podle niz v § 13 odst. 2 a 3 zdkona ¢. 42/1992 Sb. slova ,vydin“ a ,vyddni“ byla
nahrazena slovy ,vypofdddn® a ,vypofdddni®, ndvrh na jeji zrusenf Ustavni soud zamil podle § 70 odst
zékona &. 182/1993 Sb., nebot dospél k zdvéru, Ze tato legislativni dprava neni protidstavni, kdyZ pfi dstavné
konformnf interpretaci a aplikaci této pradvni normy nedojde k poruseni vlastnickych prav oprévnénych osob.

P¥edseda Ustavniho soudu:
JUDr. Kessler v. r.
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Céstka 1

OPATRENI USTREDNICH ORGANU

OPATRENI
Ceské narodni banky

ze dne 2. prosince 1999,

kterym se stanovi podminky pro provadéni nékterych obchodt s devizovymi hodnotami
pro devizova mista véletné postupu pro nakliddni s padélanymi
nebo pozménénymi penéZnimi prostiedky

Ceskd ndrodni banka stanovi podle § 36 pism. c)
zékona Ceské ndrodni rady & 6/1993 Sb., o Ceské nd-
rodn{ bance, a podle § 9 odst. 4 devizového zikona
¢. 219/1995 Sb.:

CAST PRVNI
VSEOBECNA USTANOVENI{

§1
Toto opatfeni stanovi

a) podminky pro sméndrenskou ¢innost, to je nikup
bankovek, minci nebo Sektt v cizi méné za ban-
kovky, mince nebo Seky v ceské méné (dile jen
ynakup cizi mény*),

b) podminky pro prodej bankovek, minci nebo seki
v cizi méné za bankovky, mince nebo Seky v eské
méné (dile jen ,prodej cizi mény*),

c¢) podminky pro sménu cizi mény za jinou hraci

ménu a sménu Vyher v cizi hraci méné na jinou
ménu pfi provozovéani sizkovych her v kasinu po-
volenych podle zvlastniho zdkona') (déle jen ,,jiné
obchody s cizi ménou®),

d) postup pro nakldddni s padélanymi nebo pozmé-
nénymi penéZnimi prostfedky v Ceské nebo v cizi
méné,

e) podminky pro ndkup a prodej cizi mény za jinou
ménu bezhotovostnim pfevodem penéznich pro-
sttedkll z uctt (déle jen ,bezhotovostni obchody
s cizi ménou®).

CAST DRUHA

PODMINKY PRO PROVADENI NAKUPU
CIZI MENY A PRODEJE
CIZI MENY V HOTOVOSTI
§2

(1) Nékup cizi mény nebo prodej cizi mény podle
§ 1 pism. a) a b) smi nabizet a provadet pouze devizové
misto, a to v rozsahu stanoveném v povoleni pusobit
]ako banka ) nebo v koncesnf listiné pro sméndrenskou
¢innost’) nebo v devizové licenci k prodeji cizi mény
za Ceskou ménu.*)

(2) Devizové misto, které neni bankou, nemtze
pii ndkupu ciz{ mény nebo prodeji cizi mény nabizet
a provadét bezhotovostni obchody s cizi ménou bez
devizové licence udélené podle &isti paté tohoto
opatfeni. Pokud devizové misto pfi ndkupu ciz{ mény
nebo prodeji cizi mény pievezme od klienta penéZni
prosttedky v hotovosti, nesmi bez devizové licence
k provddéni bezhotovostnich obchodt s cizi ménou
pfevést protihodnotu téchto penéznich prostiedkt ze
svého dcétu na ucet klienta. P¥i ndkupu nebo prodeji
cizi mény neni devizové misto opravnéno pfijimat od
klienta protihodnotu penéznich prostiedkd na svij
ucet, s vyjimkou ptipadt, kdy klient ndkup nebo pro-
dej cizi mény hradi platebni kartou.

§3
(1) Devizovd licence k prodeji cizi mény za
Ceskou ménu se udéluje pravnické osobe, ) kterd pro-
vddi sméndrenskou &innost nejméné dvandct mésich
pred poddnim zddosti.

(2) Zadost o udéleni devizové licence podle od-
stavce 1 obsahuje tyto néleZitosti:
eji sidlo, ICO,

a) obchodni jméno privnické osoby, j

!y Zdkon ¢&. 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrich, ve znéni pozdéjsich predpist.

2) Ciést druhd zdkona & 21/1992 Sb., o bankich, ve znéni pozdgjsich predpisti.

%) Zikon &. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikdni (Zivnostensky zikon), ve znéni pozdéjsich predpisa.

*) Devizovy zdkon & 219/1995 Sb.
%) § 3 odst. 6 zdkona &. 219/1995 Sb.
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b) jméno, pfijmeni, stitni obcanstvi, rodné &islo
a adresu trvalého pobytu osoby nebo osob, které
jsou jejim statutdrnim orgdnem nebo jeho C&leny,

¢) odtvodnéni Zddosti,

d) adresy provozoven, kde Zadatel provddi sménd-
renskou ¢innost a kde hodld vykondvat také pro-
dej cizi mény,

e) vypis z obchodniho rejstitku, ne star$i jednoho
mésice, nebo jeho ovéfenou kopii nebo doklad
prokazujici vznik privnické osoby v pfipadé, Ze
se tato pravnickd osoba do obchodniho rejstiiku
nezapisuje,

f) ovéfenou kopii platné koncesni listiny k provddén{

sméndrenské ¢innosti,

g) souhrnny tdaj o mnoZstvi nakoupenych cizich
mén odpovidajici idajim na ndkupnich odpoc-
tech vystavenych za poslednich dvanict mésici
pted poddnim zddosti.

3) Zidost o udéleni devizové licence k prodeji
cizi mény za Ceskou ménu zadatel predklada pobocce
Ceské ndrodni banky, v jejimZ tizemnim obvodu m4
jako prdvnickd osoba sidlo.

(4) Ceskd ndrodni banka p¥i rozhodovini o udé-
leni devizové licence k prodeji cizi mény za Ceskou
ménu pfihliZ{ mimo jiné k tomu, zda Zadatel provadél
dosavadni sméndrenskou Cinnost fddné, alespoil za
poslednich dvandct mésict pred podinim Zddosti, a to
bez ohledu na to, zda tuto ¢innost provddél pod stej-
nym nebo pod jinym obchodnim jménem, a k objemu
cizi mény nakoupené pfi vykonu sméndrenské ¢innosti
zadatele.

(5) Devizové misto, jemuZ byla udélena devizovd
licence, ozndmi bez odkladu poboéce Ceské ndrodni
banky, které pred1021lo 74dost o udéleni devizové li-
cence k prodeji cizi mény za ceskou ménu, vSechny
zmény v udajich uvedenych v Zddosti o devizovou li-
cenci a zmény v dokladech, které jsou stanoveny jako
nilezitosti této ziddosti.

§ 4

(1) Banka vykondvd ndkup ciz{ mény nebo prode;j
cizi mény v provoznich prostorich banky (dile jen
»sméndrenské pracovi§té“) nebo ve sméndrenskych
automatech.

(2) Devizové misto, které neni bankou, miZe za-
hdjit ndkup cizi mény nebo prodej cizi mény pouze
v provozovnich nebo sméndrenskych automatech
predem schvilenych®) pobotkou Ceské ndrodni banky,

v jejimZ tizemnim obvodu méd devizové misto sidlo
nebo misto podnikini.”)

§5

(1) Devizové misto pfi provddéni ndkupu cizi
mény nebo prodeji cizi mény pouzivd

a) odpocet o ndkupu cizi mény nebo prodeji cizi
mény, valutovou knihu nebo ValutOV}? denik,
sberny ucetni doklad (ddle jen ,tiskopisy®). Devi-
zové misto miZe namisto t1skop1su vyhotovovat
doklady — sestavy zpracované prostfedky vypo-
Cetni techniky, které musi obsahovat stejné nale-
zitosti jako tiskopisy a nelze je dodatenymi zi-
sahy ménit

b) kartotéku platidel, kterd obsahuje vyobrazem apo-
pis platnych bankovek a mincf Ceské i cizi mény,
informace o vyddni a platnosti téchto platidel, o je-
jich prekluzi v pfipadé ukoncenf platnosti a popls,
poprlpade vyobrazen{ jejich zndmych padélk.

(2) Tiskopisy podle odstavce 1 pism. a) nebo za—
znamy na technickych nosicich dat je nahrazujict )
vede devizové misto za kazdé smenarenske pracovisté
nebo provozovnu samostatné. Devizové misto tyto do-
klady uschovédvd po dobu péti let ndsledujicich po roce,
k némuz se vztahuji, z toho nejméné tf1 mésice v pro-
vozovné devizového mista.

(3) Devizové misto na vSech tiskopisech uvaddi své
identifikaéni znaky. Ident1f1kacn1m1 znaky jsou ob-
chodni jméno, identifikaéni &islo,”) adresa provozovny
a pOdplS oprivnéného zaméstnance podle podpisového
vzoru.

§6

(1) O ndkupu cizi mény nebo prodeji cizi mény
vyhotovi devizové misto odpodet, ktery oznaéi pota-
dovym ¢&islem v nepferuSované &iselné fadé, a dile
uvede na odpoctu tyto udaje:

a) oznaleni cizi mény kdédem ISO, jeji mnozstvi,
kurz,

b) kurzovni hodnotu,

¢) cenu sluzby,

d) &stku k vyplaté nebo k pifjmu v K¢,
e) identifikaén{ znaky,

f) datum a misto vystaveni.

®) Piiloha &. 3 zdkona & 455/1991 Sb., ve znéni pozdgjsich predpist.
7) § 2 odst. 3 zdkona & 513/1991 Sb., obchodni zdkonik, ve znéni pozdé&jsich predpist.
8) Zikon &. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozdgjsich predpist.

%) § 28 odst. 6 zdkona & 513/1991 Sb.
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(2) Pti ndkupu nebo prodeji ekt devizové misto
na odpoétu déle uvede
a) jméno a pifjmeni klienta, druh, &islo a zemi vy-
staven{ prikazu totoZnosti,
b) &isla Sekd,
¢) ndzev Sekovnika uvedeny na eku (t. banky, kterd
propldci Sek).

(3) P¥i nikupu nebo prodeji bankovek a minci

v hodnoté pfesahujici ¢dstku 20 000 K¢ devizové misto
na odpoctu déle uvede jméno a pfijmeni klienta, druh,
¢islo a zemi vystaveni prikazu jeho totoznosti. Tim
nejsou dotéeny povinnosti dev1zoveho mista Vypl va-
jici pro finanénf instituce ze zvldstnich predpist.'®)

(4) Odpocet vyhotovuje devizové misto dvojmo.
Jedno vyhotoveni odpoltu zistdvd v dschové devizo-
vého mista, druhé obdrzi klient. V piipadé ruéniho
zpracovadni devizové misto uschovdvd origindl od-

poctu. V piipadé zpracovini prostfedky vypocletni

techniky mtZe byt vyhotoveny odpocet uschovin na
technickych nosiéich dat.

(5) Pfi provddéni storna devizové misto oznadi

original 1 kopii odpoétu slovem ,,storno® a déle na od-
poétu uvede identifikaéni znaky, datum a misto vysta-
veni. Odpocet je zafazen mezi ostatni odpoclty sefa-
zené v Ciselné fadé.

§7

Devizové misto provede denné uzdvérku nikupu
cizich mén a prodeje cizich mén. Do valutové knihy
nebo valutového deniku zapiSe datum, &isla odpodtu
a jim odpovidajici souhrnné ddaje o celkovém mnoz-
stvi nakoupenych nebo prodanych cizich mén, a to
v ¢lenéni podle jednotlivych druht cizich mén oznace-
nych kédem ISO, a ddle ddaje o zlstatcich cizich mén
v pokladné.

§8

(1) Devizové misto vystavi sbérny tucetni doklad
ve dvou stejnopisech v prlpade, kdy nakoupene cizi
mény odprodava bance nebo j jinému opravnénému de-
vizovému mistu za Ceskou ménu, nebo v pfipadé, kdy
nakoupené cizi mény uklddd na sviij devizovy cet ve-
deny u banky. Udaje 0 mnozstvi 0121ch mén odprodi-
vanych za ¢eskou ménu nebo uklddanych na devizovy
ucet devizové misto prubéZné zaznamendvd do valu-

tové knihy nebo valutového deniku. Tyto ddaje musi

odpovidat ddajim na sbérném déetnim dokladu.

(2) Devizové misto uvede na sbérném ucletnim
dokladu tdaje o mnozstvi cizich mén odproddvanych

za Ceskou ménu nebo uklddanych na devizovy udet,
a to v Clenéni podle jednotlivych druhii cizich mén
oznalenych kédem ISO, identifikaéni znaky provo-
zovny a datum.

(3) Banka nebo jiné devizové misto, jemuz jsou
cizi mény odproddviny, nebo banka, u niZ jsou cizi
mény ukldddny na devizovy uéet, potvrdi oba stejno-
pisy sbérnych déetnich doklad uvedenim svych iden-
tifika¢nich znakd, pficemz jeden stejnopis vrati devi-
zovému mistu a druhy si uschovd. Udaje o odkoupe—
nych cizich méndch, které musi odpovidat udajim na
sbérném ucetnim dokladu, banka nebo jiné devizové
misto, jemuZ jsou ciz{ mény odproddviny, rovnéz pri-
béZné zaznamendvd do své valutové knihy nebo valu-
tového deniku.

(4) Pti odprodeji cizi mény za Ceskou ménu podle
odstavct 1 az 3 devizovd mista nevystavuji nikupni ani
prodejni odpocet podle § 6.

§9

(1) Néakup ciz{ mény nebo prodej cizi mény pro-
vadi devizové misto podle dohodnutého ndkupniho
nebo prodejniho kurzu.

(2) Cenu uctovanou za poskytnuté sluzby devi-
zové misto stanovi fixni sazbou nebo v procentech
z kurzovni hodnoty, pfi¢emZ miZe stanovit minimaln{
a maximilni vysi této ceny. Cena sluzby se vyjadfuje
Cislicemi.

(3) Devizové misto uvefejni cenik poskytovanych
sluzeb spolu s kurzovnim listkem na viditelném mistg,
aby byl klient zfetelné informovén o jejich vysi pred
uskuteénénim sluzby.

§ 10

(1) Devizové misto, které neni bankou, Vykazu
Ceské nirodn bance souhrnné udaje 0 mnoZstvi cizich
mén, které ve vykazovaném kalendarmm Cevrtleti na-
koupilo a prodalo, a to za vSechny provozovny a smé-
nérenské automaty souhrnné ode dne zahdjeni sméni-
renské ¢innosti. Souhrnné tidaje o mnoZstvi nakoupe-
nych cizich mén musi odpovidat souctu udajt na vy-
stavenych ndkupnich odpoétech a souhrnné tdaje
o mnozstvi prodanych cizich mén musi odpovidat sou-
¢tu ddaji na vystavenych prodejnich odpoétech. Po-
kud devizové misto ve vykazovaném obdobi nepro-
vedlo Zddny ndkup ciz{ mény nebo prodej cizi mény,
uvede na formuldti nulové hodnoty.

(2) Udaje podle odstavce 1 vykize devizové misto

ve dvojim Vyhotovem na formuldfi, jehoZ vzor je uve-
den v prﬂoze tohoto opatfeni. Vyplnene formuldfe de-

19y Zikon & 61/1996 Sb., o nékterych opatfenich proti legalizaci vynosti z trestné &innosti a o zméné a doplnéni souvisejicich

zdkond, ve znén{ pozdéjsich predpisi.
Zikon ¢&. 21/1992 Sb.
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vizové misto zasild pobo&ce Ceské nirodni banky, v je-
jimZ dzemnim obvodu md devizové misto sidlo nebo
misto podnikdni, a to nejpozdéji do 15 kalenddinich
dni po ukonceni vykazovaného Etvrtleti. Pobocka
Ceské ndrodni banky na Vyzadam jeden formuldf po-
tvrdi a vrdti devizovému mistu.

CAST TRETI
PODMINKY PRO PROVADENI

JINYCH OBCHODU
S CI1ZI MENOU

§ 11

Jiné obchody s cizi ménou smi provddét devizové

misto, kterému Ministerstvo financi vydalo povolen{

k provozovam sazkovych_her v kasinu podle zvldst-
niho zikona') a kterému Ceskd ndrodni banka udélila
devizovou licenci.

§ 12

(1) Zidost o udéleni devizové licence obsahuje
tyto naleZitosti:
a) obchodni jméno pravnické osoby, jeji sidlo a ICO,
b) jméno, piijmeni, stitni obcanstvi, rodné &islo
a adresu trvalého pobytu osoby nebo osob, které
jsou jejim statutdrnim organem nebo jeho &leny,

¢) odtvodnéni Zddosti,

d) adresy provozoven, kde budou provddény jiné
obchody s cizi ménou,

e) vypis z obchodntho re]strlku ne star$i jednoho
mésice, nebo jeho ovéfenou kopii nebo doklad
prokazujici vznik pravnické osoby v ptfipadé, Ze
se tato pravnickd osoba do obchodniho rejstiiku
nezapisuje,

f) ovéfenou kopii povoleni k provozovini sizko-
vych her v kasinu vydaného podle zvldstntho z4-

kona.!)

(2) Zidost o udéleni devizové licence Zadatel
predklddd usttedi Ceské ndrodni banky v Praze.

(3) Devizové misto, jemuz byla ud¢lena devizovd
licence, bez odkladu oznimi dstiedi Ceské nirodni
banky vSechny zmény v ddajich uvedenych v Zidost
o devizovou licenci a Zmény v dokladech, které jsou
stanoveny jako néleZitosti této Zddosti.

§ 13

(1) Devizové misto provddi jiné obchody s cizi

ménou podle dohodnutého kurzu.

1y § 21 zdkona & 6/1993 Sb., o Ceské nérodni bance.

(2) Cenu uétovanou za provedeni jiného obchodu
s cizi ménou devizové misto stanovi fixni sazbou nebo
v procentech z kurzovni hodnoty, pficemz muze sta-
novit minimdlni a maximdlni vysi této ceny. Cena za
provedeni jiného obchodu se vyjadiuje &islicemi.

(3) Devizové misto uvefejni cenu za provedeni
jinych obchodt s cizi ménou v ceniku spolu s kurzov-
nim listkem na viditelném misté, aby byl klient zfe-
telné informovin o jejich vysi pied provedenim ob-

chodu.
§ 14

(1) Devizové misto vede o provedenych jinych
obchodech s cizi ménou samostatnou evidenci.

(2) O provedeni kazdého obchodu vyhotovi de-
vizové misto odpocet, ktery oznadi pofadovym &islem,
a déle uvede na odpoétu tyto ddaje

a) oznaleni cizi mény kédem ISO, jeji mnoZstvi,
kurz,

v

b) kurzovni hodnotu, tj. &dstku k vyplaté,

c) cenu sluzby,
d) identifikaéni znaky,
e) datum a misto vystaveni.

(3) Odpocet vyhotovuje devizové misto dvojmo.
Jedno vyhotoveni odpoltu zistivd v dschové devizo-
vého mista, druhé obdrzi klient. V ptipadé ruéniho
zpracovani zistdvd v dschové origindl odpoétu. V pfi-
padé zpracovdni prostfedky vypocetni techniky muze
byt vyhotoveny odpocet uschovén na technickych no-
si¢ich dat.

(4) Pfi provadéni storna devizové misto oznali
origindl 1 kopii odpoétu slovem ,,storno® a ddle na od-
poétu uvede identifikaéni znaky, datum a misto vy-
staveni. Odpocet je zafazen mezi ostatni odpoclty se-
fazené v &iselné fadé.

CAST CTVRTA
POSTUP DEVIZOVYCH MIST
PRO NAKLADANI S PADELANYMI

NEBO POZMENENYMI PENEZNIMI
PROSTREDKY

§ 15

(1) Jestlize devizové misto, které provddi ndkup
cizi mény nebo prode' cizi mény nebo jiné obchody
s cizf ménou, ma podezfeni, Ze pfedloZené bankovky
nebo mince jsou padelane nebo pozménéné, postupuje
podle zvlastnich ptedpisa,'") a to bez ohledu na to, zda
je devizové misto fyzickou nebo pravnickou osobou.

Vyhldska &. 37/1994 Sb., kterou se stanovi postup pfi ptijmu penéz a nakldddn{ s nimi a pfi poskytovéni ndhrad za necelé

a poskozené bankovky a mince.
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(2) V ptipadech uvedenych v odstavci 1 vyhotovi

devizové misto potvrzeni nejméné ve Etyfech stejnopi-
sech urlenych pro
a) predlozitele,
b) dustfedi Ceské ndrodni banky,
c) policii,
d) sméndrenské pracovisté nebo provozovnu devizo-
vého mista, které padélek zadrzelo.

CAST PATA
PODMINKY PRO PROVADENI

BEZHOTOVOSTNICH OBCHODU
S CIZI MENOU

§ 16

(1) Devizové misto, které neni bankou, smi na-
bizet a provddét bezhotovostni obchody s cizi ménou
pouze v rozsahu stanoveném v devizové licenci, a to za
predpokladu, Ze je prdvnickou osobou nebo organi-

zalni slozkou této prdvnické osoby, jejiz zdkladni

jméni ¢inf minimdlné 10 000 000 K¢, od jejthoz vzniku

uplynulo nejméné dvandct mésict a md pro provadéni

téchto obchodii vytvofeny technické, organizaéni, fi-
nanéni a persondlni pfedpoklady.
(2) Zddost o udéleni devizové licence obsahuje
a) zékladni ddaje o Zadateli,
b) zdtvodnéni Zidosti,
¢) listinné dokumenty.
(3) Zikladnimi ddaji o Zadateli jsou
a) obchodni jméno pravnické osoby, jeji sidlo, ICO,
b) jméno, ptijment, stitni obéanstvi, rodné &islo a ad-

resu trvalého pobytu osoby nebo osob, které jsou
jejim statutdrnim orgdnem nebo jeho ¢leny,

c) vySe zakladniho jméni a pfedmét Cinnosti,

d) udaje o majetkovém a persondlnim propojeni Za-
datele s jinou prdvnickou osobou, tykajici se tako-

vého vztahu mezi dvéma osobami, kdy jedna
z nich md na druhé piimy nebo nepiimy podil,

ktery predstavuje nejméné 20 % zikladntho jmén{

této druhé prdvnické osoby nebo hlasovacich priv
v této druhé privnické osobé, nebo v ni md kon-
trolu, a ddle vztah mezi dvéma privnickymi oso-
bami, které jsou pod kontrolou stejné osoby, (dile
jen ,uzkd vazba“).

(4) Zdtavodnéni zddosti obsahuje
a) analyzu trhu, na kterém bude Zadatel ptsobit,

b) obchodni plin na nejblizsi 3 roky predlozeny nej-
méné v rozsahu udaJu uvddénych pti uvefejiovani
Ucetnich vykazi (rozvaha a vykaz ziskd a ztrdt,
ptehled o penéznich tocich) véetné komentdfe,

c) komentdt k jednotlivym ddajim obchodniho
plinu podle pismene b), ktery obsahuje piedpo-

d)

f)

g)

a)

b)
c)

d)

f)

g)
h)

klady a podminky, na nichZ je obchodni plin za-
loZen, predpoklddany zisk, analyzu redlnosti nebo
schopnosti provddéni ¢innosti souvisejicich s pro-
vddénim bezhotovostnich obchodt s cizi ménou
ve vztahu ke kapitdlovému vybaveni Zadatele,
tvorbu rezerv a ptipadny vliv na likviditu, zisko-
vost, kvalitu aktiv apod.,

zpusoby zajlstem proti rizikiim, jejich mé¥ent, sle-

ovani a r1zen1

materidlné technické, organizaénf a persondlni za-
bezpedeni ¢innosti souvisejicich s provddénim
bezhotovostnich obchodi s cizi ménou,

postup pfi sj jedndvéni, providéni a vyporiddni ob-
chodii véetng mechanismu tvorby cen,

adresy provozoven, ve kterych bude Zadatel na-
bizet a provddét bezhotovostni obchody s cizi mé-
nou.

(5) Listinné dokumenty jsou

spolecenskd nebo zakladatelskd smlouva nebo za-
kladatelskd listina pravnické osoby,

stanovy pravnické osoby (jsou-li vydiny),

vypis z obchodniho rejstfiku, ne star$i jednoho
mésice, nebo jeho dfedné ovétend kopie nebo do-
klad prokazujici vznik pravnické osoby v ptipadg,
Ze se tato prdvnickd osoba do obchodniho rej-
stitku  nezapisuje; pravnickd osoba se sidlem mimo
tizemi Ceské republiky ptedlozi dokument ob-
dobného charakteru,

vypis z evidence Rejstiiku trestd, ne star${ jednoho
mésice, osob, které jsou zakladateli nebo spoleé-
niky ve spole¢nosti, ¢leny statutdrntho orginu,
dozordi rady, a dile osob, které budou odpovédné
za provadéni bezhotovostnich obchodt s cizi mé-
nou,

zZivotopis s duirazem na vykondvand zaméstndni
a podnikatelské aktivity za poslednich 10 let osob
uvedenych v pismenu d); osoby, které jsou na za-
kladé pracovni, manditni ¢&i jiné smlouvy navrho-
vany na vykonné fidicf funkce, s nimiZ je spojena
pravomoc a odpovédnost vymezend stanovaml
a déle osoby, které budou odpovédné za provadem
bezhotovostnich obchodt, pfedlozi rovnéz refe-
rence nejméné ze 2 nezdvislych jmenovité uvede-
nych zdroju z oblasti finanéntho sektoru,

doklady prokazujici odbornou zpusobilost a délku
praxe osob, které budou odpovédné za providéni
bezhotovostnich obchodti s cizi ménou,

doklady prokazujici vysi splaceného zdkladniho
jméni pravnické osoby,

ucetni zavérky Zadatele vCetné vyroku auditora za
poslednich dvandct mésica a v pfipadé, Ze Zadatel
je souldsti konsolidovaného celku, téZ konsolido-
vané uletni zdvérky ovéfené auditorem,

doklady tykajici se tzké vazby Zadatele s jinou
pravnickou osobou,
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j) vzory smluv uzaviranych s klienty vCetné vzort
potvrzeni o sjednaném a provedeném obchodu,

k) prohldseni Zadatele, Ze veskeré jim uvidéné ddaje
a predlozené dokumenty jsou aktudlni, uplné
a pravdivé.

(6) Fyzickd osoba uvedend y odstavci 5 pism. d)
s trvalym pobytem mimo dzemi Ceské republiky pred—
lozi téZ dokument obdobného charakteru, jako je vypis
z evidence Rejstiiku trestll, vydany k tomu opravné-
nym orgdnem stitu trvalého pobytu této osoby, jakoz
1 statQ, ve kterych se tato osoba v poslednich 5 letech
nepfetrzité zdrzovala vice nez 3 mésice. Pokud stdt
trvalého pobytu této osoby neni totoZny se stitem,
jehoz je tato osoba obfanem, pfedlozi tézZ dokumenty
vydané stitem, jehoZ je obanem. Pokud dokumenty
nejsou piisluSnym stitem vyddviny, nahradi je tato
osoba Cestnym prohldSenim.

§17

(1) Zidost o udéleni devizové licence k bezhoto-
vostnim_obchodim s cizi ménou Zadatel predklddd
tstiedi Ceské ndrodni banky v Praze.

(2) Ceskd nirodni banka rozhoduje o udélen de-
vizové licence po posouzen{

a) vySe splaceného zdkladntho jméni a dostateénosti
dalsich finan¢nich zdroja Zadatele,

b) odborné zpﬁsobilosti osob, které jsou na zdkladé
pracovni, mand4tn{ &1 jiné smlouvy navrhovdny na
vykonné fidici funkce, s nimiz je spojena pravo-
moc a odpovédnost vymezend stanovami, a déle
osob, které budou odpovédné za provadem bez-
hotovostnich obchodt s cizi ménou,

c¢) davéryhodnosti, spolehlivosti a bezidhonnosti

osob, které jsou na zdkladé pracovni, manddtn{
¢ jiné smlouvy navrhovdny na vykonné fidicl

funkce, s nimiz je spojena pravomoc a odpovéd-
nost vymezend stanovami, a dile osob, které bu-
dou odpovédné za providéni bezhotovostnich ob-
chodd, zda tyto osoby nebyly pravomocné odsou-
zeny pro trestny ¢in majetkové povahy nebo jiny
umyslny trestny &in & zda tyto osoby neporusily
devizové predpisy,

d) technickych a organiza¢nich ptedpokladt pro
provadén{ bezhotovostnich obchodt s cizi ménou,

e) udaji o majetkovém a personilnim propojeni Za-
datele s jinou prdvnickou osobou z hlediska
uzkych vazeb,

f) finanénf situace zadatele, redlnosti ekonomickych
kalkulaci budoucf likvidity a rentability Zadatele.

§ 18

(1) Devizové misto, jemuz byla udélena devizovd
licence k providéni bezhotovostnich obchodd s cizi
ménou, ozndmi bez odkladu tstiedi Ceské nidrodni
banky Vsechny zmény v udajich uvedenych v zddosti

o devizovou licenci a zmény v dokladech, které jsou
stanoveny jako ndleZitosti této zddosti.

(2) Devizové misto bez odkladu oznidmi dstied{
Ceské nirodni banky zahdjenf ¥izeni o prohldseni kon-
kurzu na majetek spolecnost1 prohldseni konkurzu,
poddni ndvrhu na vyrovnini, vydani rozhodnutf o vy-
rovnani, rozhodnuti o likvidaci spole¢nosti, vstup do
11kv1dace, rozhodnuti o splynuti, slouceni nebo rozdé-
len{ spolecnosti.

(3) Bezhotovostni obchody s cizi ménou muze
devizové misto provddét v provozovnich uvedenych
v zddosti o devizovou licenci podle § 16 odst. 4
pism. g) nebo predem oznimenych Ceské ndrodni
bance. Zménu adresy provozovny, zruSen{ nebo zii-
zeni nové provozovny ozndmi devizové misto pfedem
dstredi Ceské ndrodni banky a souasné mistné pfi-
slu$né pobocce Ceské ndrodni banky, v jejimz dzem-
nim obvodu md devizové misto sidlo.

§ 19

Devizové misto, které neni bankou, provaddi bez-
hotovostn{ obchody s cizi ménou pouze jako prompt-
ni, pokud jej devizovd licence vyslovné neopraviiuje
k obchodovéni s finanénimi derivity, a to za téchto
podminek:

a) bezhotovostni obchody s ciz{ ménou provad{ de-
vizové misto pouze prostfednictvim uéta vede-
nych u bank v tuzemsku,

b) devizové misto vede o bezhotovostnich obcho-
dech s cizi ménou samostatnou evidenci formou
zaznamu v deniku,

¢) pro provddéni bezhotovostnich obchodu s cizi
ménou uzavie devizové misto piedem s klientem
pisemnou smlouvu, kterd bude obsahovat postupy
a podminky pro sjedndvdni, provddéni a vypora-
ddnf{ jednotlivych obchodd,

d) devizové misto vystavi klientovi doklad potvrzu-
jici sjedndni obchodu na zdkladé pfijaté objed-
ndvky a dile doklad potvrzujici vypordddni sjed-
naného obchodu,

e) devizové misto providi bezhotovostni obchody
s cizi ménou bezhotovostnim pievodem penéz-
nich prosttedki; devizové misto neni oprivnéno
prebirat od klientt penéZni prostiedky v hotovosti
a prevadét jejich protihodnotu ze svého tuctu na
ucet klienta; penézni prostfedky v hotovosti mo-
hou byt klientem pouze vloZeny na déet devizo-
vého mista,

f) devizové misto zajisti pfevod penéznich pro-
stiedk ve prospéch uétu klienta ke dni dohodnu-
tému s klientem jako den vypofddani pfi sjedndn{
obchodu,

g) devizové misto zajisti provddéni vnitfni kontroly
viech ¢éinnosti souvisejicich s provddénim bezho-
tovostnich obchodt s cizi ménou.
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§ 20

(1) Devizové misto zajisti pro provadem bezho-
tovostnich obchodt s cizi ménou organizacni a perso-
ndln{ oddélen{ nisledujicich ¢innosti:

a) sjedndvéni obchodg,
b) vyporddini obchodg,
¢) vnitini kontroly,

d) dcetnictvi.

(2) Devizové misto kromé oddéleni ¢innosti po-
dle odstavce 1 déle zajisti

a) zavedeni vnitfnich postupt a kontrolnich a bez-
pecnostnich opatfeni pro zpracovani a evidenci
dat a pfiméfeny mechanismus vnitini kontroly
téchto postupt a opatfen{ véetné pravidel pro ob-
chody uzavirané jeho zaméstnanci na vlastni dcet
nebo na ucet osob jim blizkych,

b) vedeni penéznich prostfedk klientt na samostat-
nych bankovnich détech oddélenych od bankov-
nich Udth, na kterych jsou uloZeny penézni pro-
stiedky pattici do jeho majetku,

¢) udcétovani o stavu a pohybu penéznich prostredkt
jednotlivych klientd oddélené od ostatniho svého
majetku,

d) nepouzivdni penéznich prostfedkt klientd k ob-
chodim na vlastni déet devizového mista,

e) zavedeni informalni a organizaéni bariéry omezu-
jici moZnost stfetu zdjmu mezi nim a jeho klien-
tem nebo mezi jeho klienty navzdjem,

f) kvalifikované, Cestné a spravedlivé poskytovin{

sluZzeb v nejlep$im zdjmu svych klientd, véetné
upozornéni klientd na dulezité skutecnosti souvi-
sejici s obchodem, zejména na moznd rizika,

g) pisemny souhlas klienta, pokud z provedeni ob-
chodu vyplynou dalsi penézni zdvazky.

§ 21

(1) Devizové misto vede o bezhotovostnich ob-
chodech s cizi ménou denik. Zdznam o kazdém bez-
hotovostnim obchodu s cizi ménou v deniku obsahuje
zejména tyto udaje:

a) porfadové &islo zdznamu,

b) evidenéni &fslo obchodu,

c) udaje identifikujici jednotlivé dlastniky obchodu,

d) oznaleni pozadované mény kédem ISO,
mnozstvi, kurz,

e) kurzovni hodnotu,
f) cenu sluzby,
g) datum sjedndn{ a datum vypotfdddni obchodu,

h) platebni instrukce, tj. bankovni spojeni pro pfte-
vod penéZnich prostfedka.

(2) Ziznamy o bezhotovostnich obchodech s ciz{

jejl

ménou vede devizové misto v deniku pod pofadovymi
Cisly v nepferusované Ciselné fadé.

(3) Kazdy bezhotovostni obchod s cizi ménou
evizové misto oznadi evidenénim Cislem. Na kazdém
dokladu potvrzujicim sjedndni nebo vypotdddni ob-
chodu musi byt Vyznaéeno shodné evidenénf &islo ob-
chodu, ke kterému se doklady vztahuji.

(4) Doklady podle § 19 pism. b) az d) nebo zi-
znamy na techmckych nosi¢ich dat je nahrazujici®)
vede devizové misto za kazdou provozovnu samo-
statné. Devizové misto tyto doklady uschovidvd po
dobu péti let ndsledujicich po roce, k némuz se vzta-
huji, z toho nejméné tf1 mésice v provozovné devizo-
vého mista.

(5) Devizové misto na vech dokladech uvadi své
identifikaéni znaky. Ident1f1kacn1m1 znaky jsou ob-
chodni jméno, identifikaéni &islo,”) adresa provozovny
a pOdplS opravneneho zaméstnance podle podpisového
vzoru.

(6) O sjednaném obchodu vyhotovi devizové
misto doklad, ktery oznali evidenénim &islem ob-
chodu, a uvede na ném tyto udaje:

a) oznaleni pozadované mény kddem ISO, jeji
mnozstvi, kurz,

b) kurzovni hodnotu,

c) cenu sluzby, poplatky,

d) datum vypofdddni dohodnuté s klientem,

e) platebni instrukce, tj. bankovn{ spojeni pro pfte-
vod penéznich prostredka,

f) identifikaéni znaky devizového mista,

g) datum a misto vystaveni dokladu.
(7) O provedeném vypotidani obchodu vyhotovi

devizové misto doklad, ktery oznaé{ evidenénim éislem
obchodu, a uvede na ném tyto udaje:

a) datum splatnosti pfikazu k thradé penéznich pro-
stfedk® na udet klienta,

b) oznaleni mény kédem ISO, jeji mnoZstvi,

¢) platebni instrukce, tj. bankovni spojeni pro pfte-
vod penéznich prostredka,

d) identifikaéni znaky devizového mista,

e) datum a misto vystaveni.

(8) Doklady podle odstavcu 6 a 7 devizové misto
vyhotovuje  dvojmo. ]edno vyhotoveni  zistdvd
v uschové devizového mista, druhé obdrzi klient. V pii-
padé ruéntho zpracovdni devizové misto uschovdvd
origindl dokladu. V pfipadé zpracovini prostiedky vy-
pocetni techniky muZe byt vyhotoveny doklad uscho-
vén na technickych nosiéich dat.

(9) Pfi provaddéni storna devizové misto oznali
origindl 1 kopii dokladu slovem ,,storno“ a déle na do-
kladu uvede evidenéni &slo obchodu, identifikaéni
znaky, datum a misto vystaveni.
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§ 22

(1) Bezhotovostni obchod s cizi ménou provad{
devizové misto podle dohodnutého nikupniho nebo
prodejniho kurzu.

(2) Cenu uctovanou za poskytnuté sluzby devi-
zové misto stanovi fixni sazbou nebo v procentech

z kurzovn{ hodnoty, pfi¢emZ mudZe stanovit minimdlni

a maximélni vys$i této ceny. Devizové misto informuje
klienta o cené uctované za poskytnuté sluzby pied
provedenim obchodu.

§ 23

(1) Devizové misto, které neni bankou, predklddd
Ceské narodni bance za kalenddfni &vrtleti sestavu
o provedenych bezhotovostnich obchodech s cizi mé-
nou, kterd musi obsahovat eviden¢ni &isla jednotlivych
obchodd, oznaleni obchodovanych mén kédem ISO,

mnozstvi nakoupenych a prodanych mén, identifikaéni

znaky devizového mista. Sestavu vyhotovuje devizové
misto za kazdou provozovnu zvldst, a to ode dne za-
hdjen{ provddéni bezhotovostnich obchodu s cizi mé-

nou. Pokud devizové misto ve vykazovaném obdobi

neprovedlo Zddny bezhotovostni obchod s cizi ménou,
uvede v sestavé nulové hodnoty.

(2) Devizové misto zasild sestavy podle odstav-
ce 1 ve dvojim Vyhotovem pobocce Ceské ndrodni
banky, v jejimZ tzemnim obvodu md devizové misto
sidlo, a to nejpozdéji do 15 kalenddfnich dna po ukon-
eni vykazovaneho Cvrtleti. Pobotka Ceské ndrodni
banky na vyzadan{ ]edno vyhotoveni sestavy potvrd{
a vrati devizovému mistu.

(3) Devizové misto, které neni bankou, predklddd

za kazdy kalenddini rok dsttedi Ceské nirodni banky
nejpozdéji do konce ndsledujictho kalenddintho roku
vyrok auditora, zda devizove misto provadi bezhoto-
vostni obchody s cizi ménou v souladu se zdkony,
timto opatfenim a s podminkami stanovenymi v devi-
zové licenci.

CAST SESTA
SPOLECNA A ZAVERECNA USTANOVENI

§ 24

(1) Seznam devizovych mist, jimz byla udélena
devizovd licence podle tohoto opatieni, vede Ceskd
ndrodn{ banka.

(2) Pti poruseni tohoto opatfeni se postupuje po-
dle zvldstniho zdkona.'?)

§ 25
Zrusovaci ustanoveni
Zrusuje se opatfeni Ceské ndrodni banky & 227/
/1996 Sb., kterym se stanovi podminky pro providéni
nékter}?ch obchodi s devizovymi hodnotami pro devi-

zovd mista vietné postupu pro nakldddni s padélanymi
nebo pozménénymi penéZnimi prostredky.

§ 26
Utinnost

Toto opatfeni nabyvd dlinnosti dnem 10. ledna
2000.

Guvernér:

doc. Ing. ToSovsky v. r.

12y § 22 zdkona & 219/1995 Sb.
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Priloha
CESKA NARODNI BANKA | DEV (CNB) 26-04 |

NAKUP A PRODEJ CIZi MENY

Devizové misto piedd vypinény formulaf ve dvojim vyhotoveni poboéce CNB, v jejimZ iizemnim obvodu ma devizové misto
sidlo nebo misto podnikani, a to vzdy do 15 kalendafnich dnd po ukendeni vykazovaného &tvrtleti. Pobotka CNB vriti jeden po-
tvrzeny formulif devizovému mistu. Formulaf se vypliuje k poslednimu dni béZného Etvrtleti za operace provedené ve vyka-
Zovaném Ctvrtleti.

1. Vykaz za étvrtleti, rok
Devizové misto

2. ICO (v pripads, %e neni pridéieno,
uvést rodné &islo podnikatele)

U T S SR W S S
3. Obchodni jméno
P R T S T S SO SO T T S W S S S Y S S S W)
4. psC
—_
S. Obec
P S S S T S S S S S S ST S S T ST S Sy S S S A S S S N T

Kéd mény Objem v jednotkach cizi mény
ISO Nikup Prodej Saldo
1 2 3 4

e a v M a oy e s A A e a4 a o a o,

e S S S S T SO T S S S T S S R S T S R S R T

S U S T T S T S SO R T S S S S S ST S S R PR S ,

PO S S T S S S S S S S SO R S S T U .

T T S S S S S SU ST S S S S A S S S S P T

T O U S Y S A SO S S S S VO T S W S S S S SR S R A PR
12

S S O D T S S S R S T S N S N )

S S S S S S YV S T S S S S S P U P

. O S S S S S T S S S S R S )

S S S S S S SV P P S e e e P

T S S S S S S T T S T S S I N R S P S

S S S S T S S S S T S S S a0

. P S S S S

— T S S R S PO S b a e o .
20

L A 1. ') L 1 4. A 1 1 I 1 i " a A 1 J L 1 2 1 1 A 1 1 A i1 1 J i '] L 1 A 1 A 1 L
21

L 1 L 1 L I 1. 1§ 1 1 A " 1 1 1 i J L 1 L A i 1 ' § i i A 1 L 4 . 1 Fs i 4 a L A A i
2

S S S S S S S S T S S S T S —_—

S S P S S S S N S R S PR S T S

[ T S T S N S S S S Sy S U S S S S S S R N
25

O Y S T S D T T ST G S S Uy S S T T SO S S S S S S —
26.

e s P S T S S S S S S T U S S . L

27

— P P S S S S S P S S R S S A o
28

it a4 a P S S S R S S S S T S S ,
29

T VY SO S S S S S S S S P S P S P "

30. Datum zpracovani 31. Sestavil :
v S S S S T S S S S S A I
(den, mésic, rok)
.
32. Cislo telefonu :
[P S R S — P

Razitko a podpis :

Potvrzeni banky ( datum, razitke, podpis ) :
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